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Dzialalno$¢ Ukrainskiej Odnowy Narodowej oraz Towarzystwa ,,Skala”

w diecezji stanistawowskiej (1930-1939)

Na poczatku lat trzydziestych XX wieku powstaty liczne napigcia w stosunkach
polsko-ukrainskich, co spowodowato organizowanie si¢ sit ukrainskich w rézne ugrupowania
polityczne. Wsrod przewazajacej czesci ukrainskich politykow panowato przeswiadczenie, ze
bez wzgledu na okoliczno$ci nie powinno si¢ wspotpracowac z Panstwem Polskim, a nalezy
pozostawaé w stalej opozycji wobec panujacej wladzy do momentu, poki nie zdecyduje si¢
ona na ustgpstwa w kwestii ukrainskiej. Oczywiscie, zarowno ws$rdd Ukraincow, jak i
Polakoéw nie bylo zrozumienia dla zaistnialej sytuacji, kazda ze stron konfliktu widziata
jedynie wilasne interesy. Sprawa dotyczyla terytorium, ktére zamieszkiwaly oba narody,
dlatego konflikt przerodzit si¢ w dtugotrwata wojng¢ polityczna, zazarty spor rozgrywal sie w
obu obozach narodowych. Wlasnie w tym okresie przedstawiciele czgsci inteligencji
ukrainskiej, ktorzy uznali za bezcelowy konflikt z polskimi wiadzami, wystapili z ideg
polsko-ukrainskiego porozumienia. W kotach tych uwazano, ze z kazdym rokiem maleje
wplyw spoteczenstwa ukrainskiego na polityke I Rzeczpospolitej wobec Ukraincow.

UNDO! (Ukraifiskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne) jako legalna partia,
byto jedynym ugrupowaniem, ktére pragnelo zgodnie z obowigzujacym prawem Il
Rzeczpospolite] wpltynaé na sytuacje zaistniala w owym czasie w Galicji Wschodniej. Takze
konserwatywne kota Kosciota Greckokatolickiego opowiedziaty si¢ przeciwko bojkotowaniu
polskich organow wladzy oraz wyrazity ch¢¢ wzigcia aktywnego udziatlu w procesach
politycznych. Wyrazicielem takich nastrojéw w ukrainskim $rodowisku katolickim byt biskup

Stanistawowski Hryhorij Chomyszyn.?

! Program polityczny UNDO polegat z jednej strony na ,,ugodzie” z Rzagdem polskim, z drugiej za$ strony
sprowadzal si¢ do wysunigcia catego szeregu postulatow pod adresem Rzadu. (JAIDO. @.2. om. 1. crp.1596.
apk. 1.)

2 Biskup Stanistawowski dr Hryhorij Chomyszyn urodzil si¢ 25 marca 1867 roku w rodzinie chlopskiej we wsi
Hadynkiwci w obwodzie Ternopolskim. Ukonczyt gimnazjum w Ternopolu, w 1893 roku otrzymat $wiecenia
kaptanskie w Stanistawowie. W latach 1894 — 1899 studiowal teologie w Wiedniu, uzyskal tam tytul doktora. W
czasie nauki byl proboszczem Cerkwi pw. $w. Warwary w Wiedniu. Na mocy decyzji Ordynariatu (4.126/Opx.)
z 1902 roku otrzymatl nominacje na rektora Generalnego Seminarium Duchownego we Lwowie. W 1904 roku z
rgk metropolity Andrzeja Szeptyckiego przyjal nominacje na biskupa Stanistawowa (4.38/Opa.). Czwarty
biskup Stanistawowski 1904 — 1944. Zatozyciel Ukrainskiej Katolickiej Partii Narodowej - Ukrainskiej Odnowy
Narodowej oraz Towarzystwa ,,Skata”. Zmart 17 stycznia 1949 roku w bolszewickim wigzieniu pod Kijowem.



24 wrzesnia 1930 roku biskup Chomyszyn z grupa katolickich intelektualistow® o
konserwatywnej orientacji skupionych wokot gazety ,,Nowa Zorja” oglosit powstanie w
Galicji Wschodniej Ukrainskiej Katolickiej Partii Narodowej (UKPN).* W lokalu Banku
Ziemskiego w Stanistawowe przy ulicy Sobieskiego odbylo si¢ zebranie szesédziesigciu o$miu 0sob,
ktore zatozyly UKNP.® Partia ta miata by¢ mediatorem w konflikcie politycznym pomig¢dzy
ukrainskimi katolikami a polska wtadza.® Program partii byt opublikowany w 1930 w postaci
ulotki, ktorg rozpowszechniano w calej Galicji Wschodniej Ulotka byla podpisana przez
Saliaka — przewodniczacego partii, Haluszczynskiego — zastepce przewodniczacego, Haiduka
— sekretarza, Piotra Hotynskiego, Josypa Rakowskiego, Oleksija Melnykowycza, Mari¢
Janowicz — czlonkéw komitetu organizacyjnego UKPN.’ Wigkszos$¢ spoteczenstwa
ukrainskiego spoza diecezji Stanistawowskiej uznawala stworzenie takiej partii za wyraz
ugodowej polityki biskupa Chomyszyna. Niektorzy duchowni diecezji Stanistawowskiej na
poczatku lat trzydziestych takze opowiedzieli si¢ przeciwko wspolpracy z Polakami, o czym
$wiadcza ich ostre wystapienia przeciwko wtadzom polskim.®

Hryhorij Chomyszyn nie mogl osobiscie stang¢ na czele ugrupowania, nie pozwalata
na to piastowana przez niego godnos¢ biskupa. Posunigcie tego rodzaju mogloby zostaé
odebrane jako bezposrednia ingerencja Kos$ciola w sprawy polityki, a przeciwko takim
praktykom wystepowal metropolita Andrzej Szeptycki. Dlatego na czele partii stangt radca
prawny Oteksij Saljak, ktory konsekwentnie wcielal w zycie zatozenia biskupa.® Program i
statut partii zgodnie z intencjami Hryhorija Chomyszyna opracowat stawny wowczas profesor
dr Stefan Tomasziwski.*°

Niektorzy swieccy 1 koscielni dziatacze obawiali si¢, ze biskup organizuje nowg sile
polityczng, ktora miataby stanowi¢ przeciwwage dla powotanego we Lwowie przez
metropolit¢ Andrzeja Szeptyckiego Ukrainskiego Zwiagzku Katolickiego (UZK). Oczywiscie
taka interpretacja intencji biskupa nie pozostata bez spotecznego oddzwieku, wobec czego

Chomyszyn musiat zaja¢ jasne stanowisko. Za posrednictwem gazety ,, Nowa Zorja” oglosit

3 IAI®O. @. 2 om. 1. crip. 899. apk. 1.

4 I1.Mensrmayk, Braouxa I puzopiii Xomuwun, JIsiB 1997, C. 221.

> IAI®O. @. 2 on. 1. crip. 899. apk. 2.

6 Grunberg K., Sprengel B. Trudne sgsiedztwo. Stosunki polsko-ukrairiskie w X-XX wieku. Warszawa 2005, s.
411,

" JAIDO. @. 2. om. 1. cip. 899. apk. 3.

8 NAIDO. @. 2. om. 1. crp. 180. apx. 60, 58, 63, 88.

9 M. Mockamiox, Yxpaincvka Kamonuyvka Hapoona napmis i npobiema noiscoKo - YKpaiHcbKo20 nopo3yMiHHAL,
[B:] Ykpaincbko — nmosbesKi BigHocuuu B INanmnunni y XX cr., IBaHo — @pankisesk 1997, C. 221.

W11, Menbuuuyk, Baaouxa I puzopiti Xomuwun, Jieeis 1997, C. 285.
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, Komunikat” w sprawie powstania nowej partii politycznej.'* W publikacji tej zaznaczyt, ze
stworzony we Lwowie przez metropolit¢ Szeptyckiego Ukrainski Zwigzek Katolicki nie jest i
nie zamierza by¢ w przysztosci partig polityczng. Zgodnie z zaleceniami metropolity wszyscy
cztonkowie UZK mieli prawo przynaleze¢ do réznych sit politycznych, ktérych ideologia
byla zgodna z naukg Kosciola, sama Rada UZK oglosita swoja ponadpartyjnos¢, dlatego
dzialalno$¢ UKPN nie mogla by¢ sprzeczna z zamierzeniami UZK. Deklaracja ta miata
zlikwidowa¢ wszelkie nieporozumienia, jakie moglyby w przyszto$ci wynikngé pomigdzy
UKPN a UZK. ,,Komunikat” zostat wydany we Lwowie 25 listopada w 1930 roku, dokument
byt asygnowany przez Przewodniczacego Komitetu Organizacyjnego UKPN Ofeksija Saljaka
oraz sekretarza Romana Hajduka.'> Odezwa ta cze$ciowo zalagodzita napiecia zwigzane z
powstaniem w tym samym czasie, dwoch - jak uwazano - katolickich partii politycznych.
Dokument ten mozna okresli¢ jako probe tymczasowego zazegnania konfliktu, bo nastepujace
po jego wydaniu wydarzenia w stosunkach pomiedzy UZK i UKPN potwierdzg trwala
rywalizacj¢ miedzy tymi ugrupowaniami.

W listopadzie 1930 roku odbylo si¢ pierwsze posiedzenie Komitetu Organizacyjnego
UKPN, na ktérym wydano kilka uchwat. Jedna z nich informowata wszystkich Ordynariuszy
Kosciota Greckokatolickiego o powstaniu na terenie Greckokatolickiej Galicyjskiej Prowincji
Koscielnej nowej partii politycznej; inna okres$lata dat¢ nastepnego posiedzenia na grudzien
1930 roku.®® Po pierwszym posiedzeniu Komitetu Organizacyjnego Przewodniczacy komitetu
Ofteksij Saljak odbyt dwie audiencje u biskupa Iwana Buczka oraz u metropolity Andrzeja
Szeptyckiego, na ktorych omowit powstanie nowego ugrupowania. Andrzej Szeptycki
zapewnit Saljaka, Zze zadna partia nie wzbudza zastrzezen, jesli w swojej codziennej
dziatalnos$ci kieruje si¢ zasadami wiary chrzescijanskiej. Metropolita podkreslat nawet
koniecznos¢ wspolpracy pomigdzy nowopowstalymi organizacjami, tj. migdzy UZK i
UKPN.} Takze bylo zaplanowano stworzenie komisji specjalnej dla uzgodnienia
politycznego dziatania UZK i UKPN w kraju i zagranicg. Udalo si¢ nawet stworzy¢ taka
komisje, do ktorej weszli o. Stek ze Stanistawowa, o. Kunycki ze Lwowa, Tyszynski z UZK i
dr Nazaruk z UKPN. ** PoZniejsze losy tej komisji nie sg znane, jako, ze pomiedzy dwoma
organizacjami zaszly pewne nieporozumienia, mozna domniemywac, ze komisja przestala

istnied.

1 Komynikam Opzanizayiiinozo Komimemy YKHII, ,,Hosa 3ops”, V (1930), U. 83, C. 1.

12 Tamze.

13 3 opeanizayiiinozo scumms. Yxeanu Opzanizayitinozo Komimemy YKHII, ,,Hosa 3opa” V (1930), U. 83, C. 3.
14 Tamze.

15 TAI®O. @. 2. om. 1. crip. 899. apk. 6.



W tym czasie ukrainska prasa katolicka zywo komentowala powstanie nowej partii,
ktora w swych zalozeniach programowych akcentowala przede wszystkim potaczenie
pierwiastka narodowego i chrzescijanskiego, co miato wplynaé na popularyzacje tej
organizacji. Gazeta ,, Nowa Zorja” konstatowala, ze ukrainscy katolicy powinni wlgczy¢ sie
do pracy na rzecz UKPN oraz zaja¢ si¢ propagowaniem jej idei w catej Galicji Wschodniej.
Autor artykutu twierdzit, ze nie koniecznie wszyscy powinni wstapi¢ w szeregi partii, aby sta¢
si¢ dobrymi katolikami. Zgodnie z duchem artykutu wierni sg zobowigzani do wspolpracy z
organizacjami kos$cielnymi na terenach parafii, jedynie najaktywniejsi sposrdd parafian, ci,
ktorzy pragng zaja¢ sie dzialalno$cig polityczng, powinni wstgpi¢ do UKPN — podkreslata
gazeta.!® Przyszta partia, w oczach zatozycieli jawila sic jako organizacja aktywnie dzialajaca
w sferze polityki, ugrupowanie to miato na celu dobro catego spoteczenstwa ukrainskiego
oraz Kosciota.l” Komitet organizacyjny podkreslat, Ze nazwa organizacji nie jest jeszcze
ostateczna i prawdopodobnie w przysztosci ulegnie zmianie, zgodnie z postanowieniami
przyjetymi na pierwszym zjezdzie partii.'8

Gazeta ,, Nowa Zorja”*® nalezaca do Stanistawowskiego Towarzystwa Bezzennych
Ksiezy? stata sie periodykiem UKPN, wydawnictwo oczywiscie konsekwentnie przyjmowato

’

lini¢ polityki obrang przez biskupa Chomyszyna. Celem pisma ,,Nowa Zorja”, a zarazem
celem partii, byto budzenie $wiadomosci narodowej i religijnej Ukraincow. W kwestii
spotecznej periodyk propagowal zasady spotecznej nauki Kosciota katolickiego oraz stawiat
czoto przeciwnikom katolicyzmu.?! Nalezy podkreslié, Ze redakcja pisma , Nowa Zorja”
opowiedziata si¢ po stronie tak zwanego ukrainskiego ruchu hetmanskiego na emigracji, ktory

byt $cisle powiazany z dziatalnoscia hetmana Pawla Skoropadskiego?? w czasie istnienia

16 Ilepxea i nonimuxa. 3 npueody npuzomysanns 3’i30y Ypaiucexoi Kamonuyvkoi Hapoouoi napmii, ,,Hosa
3ops” VI (1931), 4.9, C. 1-2.

17 Tamze.

18 Tamze.

19 Pierwszy numer pisma ,, Nowa Zorja” ukazat sie¢ 7 stycznia 1926 roku pod redakcja rektora Lwowskiego
Seminarium Greckokatolickiego o. d-ra Tyta Hatuszanskiego, d-ra J. Horodynskiego, d-ra M. Czubatego, d-ra O.
Nadrata. Redaktorem naczelnym periodyku ,, Nowa Zorja” byt wowczas Anton Potocki. Gazeta ta powstata jako
organ apolitycznej ,,Ukraifiskiej Organizacji Katolickiej”. Z czasem ,,Nowa Zorja” zostala przejeta przez
»Towarzystwo Bezzennych Ksigzy” w Stanistawowie, ale redakcja gazety nadal znajdowalo si¢ we Lwowie.

2 Towarzystwo Bezzennych Ksiezy im. Meczennika Sw. Jozafata miescito sie w Stanistawowie. Pod egida
Towarzystwa znajdowata si¢ gazeta ,, Nowa Zorja”- pomyslnie wydawana do 1939 roku. W sktad prezydium
Towarzystwa wchodzili: o. Iwan Slezjuk, 0. Roman Lobodycz, o. dr Owsewij Bojczuk, o. Wasal Wasylyk i o.
Semen Luczak. Towarzystwo opowiadato si¢ za wprowadzeniem petnego celibatu w Kosciele greckokatolickim.
2LT1. Menbuuuyk, Baaouxa Ipueopiii Xomuwun, JIbeis 1997, C. 286.

22 pawlo Skoropadski (1873-1945). Od 1917 r. w stopniu generala lejtnanta dowodzit 34 korpusem armii
rosyjskiej, ktory w okresie Ukrainizacji zmienit nazwe na | Korpus Ukrainski. Od 1917 r. — uczestnik wojny
Ukrainskiej Republiki Narodowej (UNR) z bolszewikami. Hetman Panstwa Ukraifskiego w 1918 r., 14 grudnia
1918 r. podat si¢ do dymisji pod naciskiem Dyrektoriatu. Na emigracji w Niemczech przewodzit politycznemu
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Panstwa Ukrainskiego w Kijowie (1918).22 Z czasem nowym redaktorem pisma ,, Nowa
Zorja” zostal znany ukrainski dziatacz polityczny dr O.Nazaruk, co przyczynilo si¢ do
podniesienia prestizu gazety. Trzeba przyznaé, ze za czas6w kierownictw Nazaruka naktad
pisma wzrost do pieciu tysigcy egzemplarzy, (a pod koniec lat trzydziestych do dziesigciu
tysiecy egzemplarzy), co $wiadczyto o talencie i niematych zdolno$ciach redaktora.?* Niestety
popularno$¢, jaka zdobyta gazeta ,, Meta” (organ Ukrainskiego Zwigzku Katolickiego), dla
pisma ,, Nowa Zorja "’ byta nicosiggalna.

Zatem juz pierwsze artykuly prasowe UKPN pokazaly, ze partia obiera kurs
politycznego porozumienia z wtadzami polskimi. Taka polityka byta skutkiem przytaczenia
Galicji Wschodniej do Polski, ignorowanie tego faktu bylo niemozliwe. W przeciwnym razie
spoteczenstwo ukrainskie mogto utraci¢ wszelkie szanse na aktywne zycie polityczne, wedtug
dzialaczy partyjnych polityka II Rzeczpospolitej w ostatecznym rozrachunku mogla
doprowadzi¢ do catkowitej marginalizacji kwestii ukrainskiej.”®> UKPN, nawigzujac do
zobowigzan przyjetych przez wiadze polskie w 1922 roku, doktadato wszelkich staran, by
zostaty one zrealizowane. Chodzilo o ustawe przyjeta 26 czerwca 1922 roku, ktora
gwarantowata autonomi¢ wojewodztw galicyjskich, co z kolei pozwolitoby cztonkom
spotecznos$ci ukrainskiej na aktywne wlaczenie si¢ w zycie polityczne. Oczywiscie w UKPN
rozumiano realia historyczne, dlatego w programie partii postulowano zjednoczenie
wszystkich ziem ukrainskich w ramach panstwa polskiego, ale z nadaniem Ukraincom
autonomii w aspekcie narodowym i terytorialnym.?® Doszto nawet do porozumienia pomiedzy
UKPN, UNDO i Ukrainska Socjalistyczng Partia Radykalng (URSP). Te trzy ugrupowania
pragnety utworzy¢ wspdlny blok polityczny przed wyborami.?’

W roku 1931 biskup Stanistawowa propagowat pras¢ katolickg 1 w tym celu wydaje
list pod tytutem ,,Prasa — wazne or¢ze naszego czasu” (,,IIpeca BaxiinBa 30posi CbOrofieHHs.”)
W swoim przestaniu arcybiskup skupil si¢ na najwazniejszych aspektach rozwoju prasy jako
zrédle informacji oraz czynnika, ktéry wplywa na formowanie si¢ nowego $wiatopogladu. 2

23 lutego1931 roku biskup Hryhorij Chomyszyn opublikowat list pasterski pod

tytutem ,,0 sytuacji politycznej narodu ukrainskiego w Panstwie Polskim” (,,[Ipo momituune

obozowi zwolennikow hetmanatu. (zrédto: VYuisepcanbuuit Cnosuuk Ennmknonenis, Kuie-JIesis 2001, C.
1247).

23 Apkaniit XKusotko, Icmopis ykpaincwkoi npecu, Mionxen 1989, C. 244.

24 I1. Menbanuyk, Braouxa Ipuzopiii Xomuwun, JIssis 1997, C. 209 — 211.

% Tamze, C. 221.

%6 [1. Menbanuyk, Braouxa I'puzopiii Xomuwun, JIssis 1997, C. 221.

27 NAI®O. @.2. on.1.crp. 744. apk. 36.

B [Ipeca i ii snauenns, ,;Hosa 3ops” VI (1931), 4. 69, C. 1-2.
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MOJIOXKEHHS yKpaiHchkoro Hapoay B [lomscekiit mepkasi.””) List ten ukazat si¢ jako oddzielna
trzydziestoczterostronicowa broszura wydana przez Ordynariat Biskupi.?® Sam list zostat
przyjety pozytywnie, poruszono w nim najwazniejsze kwestie ukrainskiego samostanowienia,
zaprezentowano tam stanowisko zgodne z zasadami katolickiej moralnosci 1 etyki.
Arcybiskup poddat ostrej krytyce kampani¢ protestacyjng przygotowang przez spotecznosé
ukrainska zorientowana nacjonalistycznie, biskup uzasadnial atuty lojalnej postawy wobec
Polski. Nalezy otwarcie przyzna¢, ze Chomyszyn nie tylko nawotywat do lojalno$ci wobec
panstwa, ale takze twierdzil, ze nalezy robi¢ wszystko, aby Polska stata si¢ silnym 1
zamoznym krajem. Wystepowat przeciwko tajnym organizacjom, ktére by¢ moze zostaly
utworzone w dobrej wierze, ale nie sprawdzity si¢ w zyciu codziennym, byty przyczyna
sabotazy i protestow. Sabotaz przeciwko panstwu, wedtug biskupa, nie moze przynie$¢ zadnej
korzysci, dlatego nalezy propagowaé pozytywne wartoéci, a nie dziata¢ wprost przeciwnie.*
Poglady Hryhorija Chomyszyna opieraty si¢ na encyklice Piusa XI ,,O chrzescijanskim
wychowaniu mlodziezy”, ktéora nawolywata do wcielania w zycie ideatéw prawdziwego
chrze$cijanstwa. Oznaczato to, ze kazdy wierny, bedac dobrym chrze$cijaninem, powinien
by¢ tez dobrym obywatelem panstwa, w ktorym zyje. Ukraificy mieszkajacy w Polsce
powinni by¢ nie tylko lojalni, ale takze uczestniczy¢é w zyciu obywatelskim II
Rzeczpospolitej. W liscie pasterskim Chomyszyn kladl nacisk na pewien ciekawy fakt,
uwazatl mianowicie, ze je$li Ukraincy beda dobrymi obywatelami, wéwczas i samo panstwo
bedzie przychylnie odnosi¢ si¢ do ich oczekiwan i wymagan. Tak wiec list pasterski potgpial
antyukrainski charakter polskiej polityki, naktaniat oba narody do poszukiwan
porozumienia.®! Autor listu nawotywat do dbania o wiasne interesy nie tylko w kwestii
politycznej, ale podkreslat tez warto$é rozwoju duchowego.®? Oczywiscie biorac pod uwage
poprawnos$¢ polityczng, Chomyszyn miat racj¢, jednak patrzac na ocen¢ spotecznag tego
programu, to napotyka on na rozdzwigk pomigdzy teorig 1 praktyka. Przedstawiciele wielu
partii ukrainskich od razu zarzucili biskupowi konformizm, uwazali, Ze przeniesienie idei z
encykliki papieza Piusa XI na grunt ukrainski jest niemozliwe. Szczegélnie aktywnie
przeciwko Stanistawowskiemu biskupowi wystapita Organizacja Ukraifiskich Nacjonalistow

(OUN), ktéra ani na chwile nie brata pod uwage politycznego porozumienia z Polakami.®

2 Macmupcokuii muem enuckona Cmanicnascvrozo Ipuzopis Xomuwuna. Tonimuune nonodiceHHs yKpaincbKo2o
Hapooy 6 Ioavcwkitl depoicasi, ,Meta” 1 (1931), Y. 2, C. 2.

30 Tamze.

SU1. Mensuuayk, Braouxa Ipueopiti Xomuwun, JIsis 1997, C. 222.

32 Macmupcoruii nucm enuckona Cmanicnascokozo Ipueopia Xomuwuna. Ionimuune nonodicenns ykpaincoKo2o
napooy ¢ Tonvewkill depoicasi, ,Meta” | (1931), U. 2, C. 2.

3 [acmupcokuii aucm, ,,Po36ynosa Hamii” 1V (1931), U. 1-2, C. 94-96.
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Organ prasowy nacjonalistow ukrainskich w Pradze ,,Rozbudowa Nacji” ostro potepit biskupa
za polityke antyukrainska. Czasopismo zadato Chomyszynowi kilka pytan: Dlaczego
Ukraincy z Galicji Wschodniej maja by¢ polskimi patriotami? Tylko dlatego, ze znalezli si¢ w
granicach panstwa Polskiego? Czy w razie zajecia Galicji przez wladze radziecka, majg od
razu staé si¢ patriotami Zwiazku Radzieckiego?** Gazeta , Meta”, podobnie jak Ukrainski
Zwiagzek Katolicki (UZK), pozytywnie odniosta si¢ do pasterskiego apelu Hryhorija
Chomyszyna, $ledzita takze reakcje spoteczne, ktére wywotat list biskupa. Zaraz po
publikacji krotkich urywkow z listu, juz w nastepnym numerze zamieszczono relacje opinii
bedacych reakcja na pismo duszpasterskie. ,, Meta” odnotowala dwa stanowiska. Pierwsze —
negatywny odbior listu przez Polakéw, ktérzy niechetnie przyjmowali krytyke polityki II
Rzeczpospolitej wobec mniejszosci. Drugie — ocena listu jako demonstracji o charakterze
politycznym. Podobnie przedstawiciele polskich, jak 1 ukrainskich két radykalnych
postrzegali list malo adekwatnie do sytuacji oraz dopatrywali si¢ w nim podtekstow
politycznych.® Warto podkreslié, ze publikacja tego rodzaju odegrala znaczaca role w
6wczesnym zyciu spolecznym i wymagata od autora nie lada odwagi.

Nie zwazajac na protesty wobec polityki UKPN odnos$nie Polski, partia opracowata i
wdrazata w zycie ide¢ konsolidacji catego spoteczenstwa ukrainskiego, co w przysztosci
mialo doprowadzi¢ do porozumienia mi¢dzy dwoma narodami.

Poza dostarczaniem prasy, UKPN wspolnie z Ukrainskg Organizacjg Katolicka na
szeroka skale prowadzilo dziatalno$¢ wydawnicza.®® Pod koniec 1931 roku ukazato sie
dziewigtnascie tomoéw z serii ,Biblioteka Ukraifiskiej Organizacji Katolickiej”, w
publikacjach tych poruszano problematyke zakresu historii Kogciota, religii i spoteczenstwa®.
W 1931 roku UKPN sfinansowata trzy wydania: 1. ,,Podstawy ideologiczne UKPN”; 2. dr. L.
Koper. ,,Religia i polityka”; 3. O. Nazaruk. , Roksolana” — dramat historyczny®®. W tymze

34 Macmupcokuii nucm, ,,Po36ynosa Hauii” IV (1931), U. 1-2, C. 94-96.
85 Monimuunuii axm. Ha mapeineci ITacmupcokozo nucma Ipeocesmiwozo Ipueopis Xomuwuna, ,Meta” |
(1931), 4.3, C. 2.

36 Kamonuywki sudannus, ,,Hosa 3opss” VI (1931), Y. 83, C. 6.

37 W serii ,,Biblioteka Ukrainskiej Organizacji Katolickiej” ukazaty si¢ nastepujace pozycje: 1. ,Historia
Koéciota greckokatolickiego™; 2. ,,Obroncy Kosciota™; 3. ,Zywot Swietych Cyryla i Metodego™; 4. S.
Tomasziwski, ,,Piotr I unijny metropolita Rusi”; 5. o. T. Haluszynski. ,,Najwyzszy urzad duszpasterski w
Kosciele Chrystusowym™; 6. o. T. Haluszynski. ,,Krolestwo szatana atakuje”; 7. ,,Chrzescijanskie wychowanie
mtodziezy”; 8. ,,Sekty i sekciarstwo”; 9. ,,Podstawy socjologii”’; 10. biskup Hryhorij Chomyszyn. ,,List pasterski
o sytuacji politycznej narodu ukrainskiego w Polsce”; 11. O. Nazaruk. ,,Delegacja galicyjska w Rydze”; 12. B.
Kotodij. ,,Galicyjska Republika Socjalistyczna”; 13. O. Nazaruk. ,,Prasa”; 14. O. Nazaruk. ,,Wczesna wiosna w
Potocnej Albertii”; 15. ,,Bron do obrony i ataku. O prasie”; 16. ,,Spirytyzm”; 17. S.Tomasziwski ,,Dziesig¢ lat
kwestii ukrainskiej w Polsce” 18. O. Nazaruk. ,,Koscioét Greckokatolicki i ukrainska inteligencja liberalna”; 19.
o. T. Haluszynski. ,,Mys$l i nauka Ko$ciota w $wietle jezyka liturgicznego”.

38 Kamonuyoxi sudanns, ,;Hosa 3ops” VI (1931), U. 83, C. 6.
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roku Ukrainska Organizacja Katolicka stracita jednoczesnie dwoch swoich cztonkow:
profesora Stefana Tomasziwskiego oraz cztonka Glownego Zarzadu d-ra Wotodymyra
Ochrimowycza, ktéry przez dhuzszy czas byl redaktorem gazety ,, Difo”.3® Profesor Stefan
Tomasziwski byt takze aktywnym dziataczem UKNP i, jak juz wspomniano, autorem statutu
partii.

W 1931 roku na tamach wszystkich pism katolickich miata miejsce spoleczna
dyskusja dotyczaca encykliki papieza Leona XIII ,, Rerum Novarum”, fakt ten byl powigzany
z publikacjg w tym samym roku listu pasterskiego ,,Pomozcie bezrobotnym i ubogim”. List
pasterski, zgodnie z nauka zawarta w encyklice, poruszal spoteczne aspekty zycia i pracy.*

20 lutego 1932 roku Hryhorij Chomyszyn zwotat do Stanistawowa (mies$cita si¢ tam
nie tylko siedziba biskupa, ale i UKPN) konferencje*, na ktéra zaprosil przedstawicieli
polskich kot konserwatywnych. Strone polska reprezentowali: S. £o$, M. Bozynski, P.Dunin-
Borkowski, ukrainska — wiodacy dziatacze katoliccy tacy jak: biskup H.Chomyszyn,
O.Nazaruk, R.Hajduk.*> Po konferencji dalo sie zauwazyé, ze pojednanie miedzy
przedstawicielami ukrainskiej i polskiej inteligencji jest mozliwe.** Wprawdzie dialog ten nie
przyniost szczeg6lnych korzysci UKPN, jednak, warto podkresli¢, ze proba nawigzania
porozumienia okazata si¢ udana. Nacjonalistyczne czasopismo ,,Rozbudowa Nacji”
zaprotestowato przeciwko nawigzaniu takich kontaktow, ostro potepiato duchowienstwo,
uwazajac, ze w ten sposob niektorzy ksieza cheg przypodobaé sie wladzy.*

Cztonkowie UNDO, ktorych poglady w potowie lat trzydziestych byly bliskie do
zatozen UKPN, zainteresowali si¢ dziatalno$cig Stanistawowskiego biskupa 1 wyrazili cheé
bliskiego porozumienia. Oczywiscie potencjalna ,,symbioza” obu partii wywotala negatywna

reakcje w OUN, co w rezultacie doprowadzito do zaplanowania zamachu na niektorych

39 Hosa 3opsa” VI (1931), U. 86, C. 1.

40 Momoocime Gespobimnum i yooeum. Ilacmupcokuii mucm ecezo nawozo €nuckonamy 6 Ianuuuni, ,Hosa
3ops” VI (1931), 4. 95, C. 1-2.

41 W 1850 roku na mocy dekretu carskiego utworzono nowg diecezje w Galicji Wschodniej. Juz 26 grudnia 1885
roku papiez Leon XII wydat bulle ,.De universo Dominico grege”, w ktorej oznajmit utworzenie Diecezji
Stanistawowskiej. Pierwszym biskupem w Diecezji Stanistawowskiej zostat w 1885 o dr Julian Pelisz. Jako
drugiego powotano biskupa Juliana Sasa Kujilowskiego, ktory pelnit postuge w latach 1891 - 1899. Trzecim
biskupem zostal hrabia o. dr Andrzej Szeptycki peliacy postuge w latach 1899 -1901. Czwartym, zarazem
ostatnim biskupem w Diecezji Stanistawowskiej w latach 1904 — 1946 byt dr Hryhorij Chomyszyn. W roku 1946
po Lwowskim ,,Pseudosoborze” Kos$ciot Greckokatolicki zostat zlikwidowany, a zatem przestaly istnie¢
wszystkie diecezje greckokatolickie.

42 M. Mockamok, Ykpaincoka Kamonuybka Hapoona napmis i npobiema noibcoKo-yKpaiHcbKo20 nopo3yMiHHsL.
[B:] Yxpainceko—monbebki BigHocuaH B IamnanHi y XX cT., [Bano—@pankisesk 1997, C. 223.

4 NAI®O. ®@. 2. om. 1. cip. 899. apk. 5.

4 Tpo 6isicyui memu. Hawe dyxoeencmeo nonucyiomocs, “Po3oynosa Hauii” V (1932), 4. 1-2, C. 101-102.

8



lideréw pojednania.*® Cztonkowie OUN W.Bitas i D.Danytyszyn 29 sierpnia 1931 roku w
Truskawcu zamordowali jednego z liderow polsko-ukrainskiego porozumienia T.Holuwka?®.
Fakt ten wywotat burze protestow wobec metod dziatalno§ci OUN. Dziatacze UKPN jeszcze
raz potepili ruchy nacjonalistyczne i podkreslili, ze nie bedg tolerowac terroryzowania
wlasnego spoteczenstwa. W rzeczywistosci dziatalno§¢ OUN tylko dala UKPN nowe
argumenty pozwalajace przekonaé wiernych, ze racja stoi po stronie partii, niestety
przekonani nalezeli do mniejszo$ci. Polskie czasopisma poswigcaty wiele uwagi dziatalnosci
nacjonalistycznego podziemia, obwiniaty OUN o wykorzystywanie mtodziezy do swoich
celow*’. Biskup Chomyszyn skrytykowat zabojstwo wiceprezydenta klubu parlamentarnego
T.Hotluwka®, ktorego $mieré przyczynita sie do zaprzestania na pewien czas wszelkich prob
porozumienia, ale jednoczes$nie doprowadzita do nagto$nienia kwestii ukrainskiej. Juz w 1932
roku stworzono ,, Biuletyn Polsko-Ukrainski” — periodyk specjalizujacy si¢ w naswietlaniu
probleméw polsko-ukrainskiej koegzystencji.*® Biuletyn stat si¢ trybung dla wielu ukrainskich
i polskich dziataczy, ktorym na sercu lezaty kwestie nurtujace spoteczenstwo.*

Z chwilg powstania UKPN w $rodowisku duchownym ujawniaja si¢ rozbiezne
stanowiska dotyczace poparcia stanowiska partii. Przewazajaca cze$¢ duchownych Kosciota
greckokatolickiego popierata poglady kot nacjonalistycznych (oczywiscie, potgpiano terror).
Wykluczano mozliwo$¢ porozumienia z wiadzami polskimi dopéty, dopdki nie zostanie
uregulowana kwestia ukrainska. Rywalizacja jeszcze zaostrzyla si¢, kiedy kota skupione
wokot metropolity pracowaty nad rozbudowa Ukrainskiego Zwigzku Katolickiego, ktory stat
si¢ konstruktywna opozycja wobec dzialan biskupa Stanistawowskiego. Sytuacja ta
$wiadczyta o pewnym kryzysie w stosunkach pomigdzy Ukrainskim Zwigzkiem Katolickim a
Ukrainskg Katolickg Partig Narodowa.

W 1932 roku UKPN zmienito nazw¢ na Ukrainska Odnowa Narodowa (UNO). Tym
samym pretendowalo na miano ogolnonarodowej organizacji katolickiej, ktora pozwoli
zjednoczy¢ cale spoleczenstwo galicyjskie.’® Przyczyng zmiany nazwy byl takze fakt, ze

Hryhorij Chomyszyn obawiat si¢ opozycji w srodowisku Kosciota greckokatolickiego, ktorej

45 M. Mockamok. Yxpainceka Kamoauyska Hapoona napmis i npobrema noibCoko-yKpaincoko2o noposyminHs.
[B:] Ykpaincbko—nonbebki BiHOCHHM B ['annunHi y XX cT., IBano—®pankisebk 1997, C 222.

4 B Tpycrasyi ybumo T. I'onysxa, ,,Hosa 3ops” VI (1931), U. 66, C. 1.

47 Wiodzimierz Baczkowski, Na tle Grédka Jagielloviskiego, ,,Biuletyn Polsko-Ukrainski, 1 (1932), nr 2, s. 32-
35.

48 Tepop, ,,;Hosa 3ops” VI (1931), 4. 66, C. 1.

4 B. Komap, Cnpobu nopmanizayii noabcoko—ykpaincekux sionocun y MHpyeiii Peui ITocnoaumi,. [B:]
YkpaiHchko—TONBChKI BigHOCHHY B ['anuunti y XX ct., IBaHo—®pankiscbk 1997, C. 236-242.

%0 M. Kyuepena. Hayionanvna nonimuxa Jpyzoi Peui Iocnonumoi woodo ykpainyis (1919-1939), [B:]
YkpaiHchko—T0NIbChKI BigHOCHHY B ['anuunni y XX ct., IBaHo—®pankisecbk 1997, C. 250-252.

51 Andrzej Friszke, Kosciofy Wschodnie w Drugiej Rzeczypospolitej, ,,Wiez” 31 (1988), nr 7-8, s. 75-98.
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przejawem mogtaby okaza¢ si¢ dzialalno$¢ Ukrainskiego Zwigzku Katolickiego. Dlatego

najistotniejszym dziataniem byto niedopuszczenie do torpedowania inicjatyw partii przez

duchowienstwo. Sama partia cz¢sto kojarzyta sie z ugrupowaniem zabezpieczajacym interesy

pewnej grupy inteligencji, z tego powodu ide¢ partii zamieniono na ide¢ organizacji o

charakterze ruchu katolicko-politycznego. Partia wydata 17 kwietnia 1932 roku ,,Komunikat

UNO”, w ktérym oglosita zmiane swej nazwy.>?

16 maja 1932 roku UNO zorganizowalo zebranie zarzadu partii i delegatow

stronnictwa w celu uchwalenia regulaminu organizacji pracy w partii.>®> Po odczytaniu

referatow dr T.Hatluszczynskiego dotyczacego spraw organizacji i dr O.Nazaruka na temat

sytuacji politycznej i gospodarczej, uchwalono ,,Rezolucj¢”, ktora glosita:

1.

»Wobec pogarszajacej si¢ sytuacji gospodarczego i braku jakichkolwiek prob poprawy
warunkow rozwoju narodowo-politycznego, nastroje w catym kraju staja si¢ coraz
bardziej napigte, co sprzyja rozwojowi bolszewizmu.

Komitet organizacyjny UNO zwraca si¢ do cztonkdéw i zwolennikow partii w catym
kraju, aby tworzyli mate grupy organizacyjne, w sklad ktérych wejda ludzie
sprawdzeni, §wiadomi faktu, Ze nasza organizacja polityczna pozostanie jeszcze przez
dluzszy czas w stadium przygotowania ideologicznego i organizacyjnego.

Komitet organizacyjny stwierdza, ze UNO nie prowadzito zadnej akcji ugodowej i
pogtoski o niej nie maja podstaw. Komitet organizacyjny UNO zawsze stal i stoi na
stanowisku, iz podstawy prawne oraz gwarancje rozwoju 0siaggnag¢ mozna jedynie na
drodze uzyskania szerokiej autonomii narodowo-terytorialnej (...). Nasza organizacja
nie posiada zadnej reprezentacji parlamentarnej 1 nie moze angazowac si¢ W sprawe
akcji ,,ugodowej”. UNO — jest partia nowoczesng, ktora nie liczy na wygody i
korzysci.

W  postanowieniach koncowych informujemy nasze grupy w kraju, ze statut
organizacji (regulamin) postanowiono rozesta¢ grupom miejscowym w celu

zgloszenia uwag przed oddaniem do druku”.>*

UNO opowiadato si¢ przeciwko ruchowi nacjonalistycznemu w jego skrajnych

przejawach (OUN), ale liderzy partii wykorzystujac sktonnos¢ mtodziezy do nacjonalizmu,

popierali idee stworzenia nowego Kierunku patriotycznego zgodnego z naukg Kosciota.*®

52 NAI®O. ®@. 2. om. 1. ciip. 899. apk. 4.

58 Mniejszosci narodowe w Polsce, ,,.Sprawy Narodowoséciowe” 6 (1932), nr 4-5, s. 466-470.

5 Tamze.

% Henryk Ignacy Lubienski, Kosciét Greckokatolicki w wojewddztwach potudniowo-wschodnich, ,,Sprawy
Narodowosciowe” 8 (1934), nr 4, s. 537-555.
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27 listopada 1933 roku wyszto rozporzadzenie prezydenta II Rzeczpospolitej odnosnie
podstawy prawnej funkcjonowania towarzystw i organizacji.®® Wladze polskie wyrazaty
zgode na tworzenie towarzystw, ale pod jednym warunkiem - towarzystwa te nie mogly
prowadzi¢ dziatalnosci komercyjnej. Zatem towarzystwa nie miaty prawa dziata¢ na rzecz
swojego wzbogacenia. Wszyscy obywatele polscy mieli prawo powolywaé towarzystwa,
ktorych cele statutowe nie byly sprzeczne z prawem i nie zagrazaly bezpieczenstwu kraju.
Mlodziez szkolna nie miala prawa naleze¢ do towarzystw.®’ Dopuszczano przynalezno$é
miodych ludzi w wieku od 14 do 18 lat do takich organizacji, ale tylko pod warunkiem
uzyskania oficjalnej zgody ze strony opiekundéw. Oczywiscie, nie zawsze te zapisy byly
przestrzegane, szczeg6Olnie trudno bylo o kontrole nad mlodzieza nalezaca do
konspiracyjnych, nielegalnych ugrupowan. Wtadza zabraniata takze laczenia towarzystw 0
charakterze sportowo-gimnastycznym z politycznymi, co mialo negatywny wpltyw na szereg
ukrainskich organizacji sportowych, ktére byly zaangazowane w dzialalno$é polityczna.®
Regulacjom tym nie podlegaty osoby stanu duchownego, zwiazki zawodowe, towarzystwa
akademickie oraz organizacje dla mtodziezy szkolnej.*

W 1933 roku biskup Chomyszyn opublikowat ksigzke pt. ,,Problem ukrainski”, w
ktorej podkreslat warto$¢ pracy opartej na zasadach wiary i etyki. Sam Chomyszyn uwazat, ze
W powyzszym opracowaniu otwarcie przedstawit swoje stanowisko odnosnie wielu
ukrainskich nieprawidlowosci, szczegdlnie wobec dziatalno$ci partii narodowych i
nacjonalistycznych.®® Oczywiscie, Chomyszyn krytykowat wszelkie przejawy nowoczesnego
liberalizmu, w tym ,nacjonalizm”. Arcybiskup uwazal si¢ za konserwatystg, poniewaz
wedtug niego Kosciot powinien taczy¢ w sobie dwie cechy: przede wszystkim konserwatyzm,
a dopiero pozniej postep. Wedtug Chomyszyna duchowienstwo greckokatolickie miato by¢
pionierem kultury i moralnej sily narodu. Biskup uwazal, Ze to osoby stanu duchownego
winny sta¢ na strazy porzadku i lojalnosci.®’ Zasady te tworzyly podwaliny dla catej
dziatalnosci ugrupowania, jakim bylo UKPN - UNO.

Nacjonalistycznie zorientowane kota w odpowiedzi na ksigzke ,,Problem ukrainski”

wydaty we Lwowie nakladem ,,Nowego Czasu” broszur¢ godzaca w biskupa Chomyszyna

%6 [Ipaso npo mosapucmea. Posnopsadacenns npezudenma Peui Ilocnonumoi 3 ous 27 acoemus 1933 poxy,
,,Hosa 3ops.” VIII (1933), 4. 2, C. 8-9.

" Tamze.

%8 Tamze.

% Tamze.

80 Vipaincvra npobnema. Inmeps 1o 3 Ipeocesuennum Ipuzopiem Xomuwunum, ,, Hosa 3ops” VIII (1933), U. 9,
C. 1

61 Tamze.
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pod tytutem ,,Biskup Hryhorij Chomyszyn jako zdrajca narodu”.®? Dyskusja wokot pracy
biskupa pt. ,,Problem ukrainski” toczyla si¢ na tamach roéznych czasopism. ,,Sprawy
Narodowosciowe” pisza, ze ksigzka byla utrzymana w mocnym, miejscami nawet ostrym
tonie, poniewaz celem tej pracy byta katolizacja i zeuropeizowanie narodu ukrainskiego.
Biskup postrzegany byt jako cztowiek Zachodu, ktorego razi — jak pisze czasopismo — ze na
Wschodzie tresci niekatolickie czesto ukrywa si¢ pod bizantyjska forma. ,,Sprawy
Narodowos$ciowe” przyznaja biskupowi racje, kiedy twierdzi on, ze Kosciot Greckokatolicki
nie jest Kosciotem narodowym, a czes$cig Kosciota Powszechnego. Uznajac to stanowisko
nalezy wystapi¢ przeciwko partiom, ktore chciatyby widzie¢ Kosciot prywatno-narodowy.
Kosciot wedlug Chomyszyna nie byt organem narodu — zaznaczato czasopismo, lecz wielka
organizacja ponadnarodowa. ,,Sprawy Narodowosciowe” sprawiedliwie przyznaly, ze biskup
zaproponowat nowa formut¢ w polityce Il Rzeczypospolitej 1 narodu ukrainskiego: ,,Wobec
Panstwa — lojalno$¢ — od Panstwa sprawiedliwo$¢.”

W 1933 roku doszto do reorganizacji UNO, oprdocz przewodniczacego, powotano jego
dwdch zastepcow w osobie Jewhena Baronowskiego® i Seweryna Snihurskiego.® ¢

W 1934 roku w Stanistawowe odbyt si¢ Kongres Kobiet Ukrainskich, do ktérego z
sympatig odniesli si¢ cztonkowie UNO. Pozytywnie o Kongresie wypowiadat si¢ dr Nazaruk,
bedacy w dobrych stosunkach z Mileng Rudnycka, ktora stata na czele Zwigzku Ukrainek w
Galicji Wschodniej. Za posrednictwem Nazaruka Rudnycka otrzymata zgodg biskupa
Chomyszyna na propagowanie ruchu kobiecego w diecezji Stanistawowskiej. Chomyszyn
nawet delegowal biskupa Ljatyszewskiego na Kongres w charakterze przedstawiciela
episkopatu.®’

W tym ze roku ukrainscy dzialacze polityczni zdecydowali si¢ na zorganizowanie we
Lwowie Ukrainskiego Kongresu Narodowego, co umozliwiloby zjednoczenie wszystkich sit
politycznych. Przedstawiciele UNDO i UNO brali w tym procesie aktywny udziat.
Wspotpraca obu partii doprowadzita do zblizenia UNDO i UNO w kwestii normalizacji

62 Recenzje. Grzegorz Chomyszyn, Biskup Stanisfawowski: ,, Problem Ukrairski ”, ,,Sprawy Narodowosciowe” 7
(1933), nr 2-3, s. 295-296.

83 Recenzje. Grzegorz Chomyszyn, Biskup Stanisfawowski: ,, Problem Ukraisski ”, ,,Sprawy Narodowosciowe” 7
(1933), nr 2-3, s. 295-296.

64 Jewhen. Baronowski ur. 2 stycznia 1876 r. Pracownik sagdu powiatowego. Przez pietnascie lat stal na czele
organizacji ,, Stanistawowskyj Bojan”, dziatacz towarzystwa ,, Ukrajinska Besida”. Mieszkal w Stanistawowie.
8 Seweryn Snihurski — ur. 6 lutego 1881 r. Zalozyciel i przewodniczacy ,,Bursy Rzemies$lniczo - przemystowe;j”,
Dyrektor ,,Kasy Miejskiej”, ktéra z czasem przyjeta nazwe ,,Ukrainski Bank Kooperacyjny”.

% 3 VHO, ,;Hosa 3ops” VIII (1933), 4. 90, C. 5.

8 Pynuunski M. Moe snatiomemeo 3 Ocunom Hazapxom, [B:] Crarti. Jluctu. lokyment, JIseis 1998, C. 434-
438.
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stosunkow z Polska.?8 UNO robito naciski na wlaczeniu do dziatalnoéci Ukrainiskiego
Kongresu Narodowego emigracyjnej partii 0 konserwatywnej orientacji, chodzito o
,,Ukrainski Zwigzek Chlopow Panstwowcow” Pawta Skoropadskiego. Proces konsolidacji
ukrainskich partii politycznych zakonczyt si¢ kleska, odpowiedzialno$¢ za to ponosita
UNDO, ktérej dziatacze chcieli o wszystkim decydowa¢ samodzielnie.®®
W potowie lat trzydziestych mozna zauwazy¢ zblizenie UNO i UNDO w kwestii tak
zwanej polityki normalizacji stosunkow z Panstwem Polskim. Momentem przetomowym byly
wybory w 1935 roku, w czasie ktorych dziatacze réznych partii i ruchow staneli po roznych
stronach barykady. Kota nacjonalistyczne oraz zblizone do nich partie nawotywaty do bojkotu
wyborow, w przeciwienstwie do UNDO i UNO, ktore agitowaty za aktywnym
uczestnictwem. Tym dwom partiom przy$wiecaly cele polityczne zmierzajace do pozyskania
pewnej iloSci miejsc w Sejmie, co umozliwitoby realizacj¢ deklarowanej polityki autonomii
Galicji Wschodniej. Przed wyborami biskup Chomyszyn zabral glos. Nawotywal do
porzucenia niedorzecznych fobii i wziecia udziatu w gtosowaniu.”
Przed wyborami w 1935 roku UNO opublikowato swoja ,,Deklaracj¢ Programowsg”, w
ktorej oméwiono nastepujace kwestie: 't
1. ,,UNO respektuje zasady wiary katolickiej 1 Kosciota Katolickiego, postuluje nadanie
Kosciotowi catkowitej swobody. Jednocze$nie organizacja  zwalcza
bezwyznaniowo$¢, masoneri¢, grupy wyznaniowe o charakterze sekt i indyferentyzm.
2. UNO chce rozszerzy¢ dziatalno$¢ polityczng na wszystkie historyczne 1 etnicznie
ziemie ukrainskie przylaczone do Panstwa Polskiego.
3. Wspomniane wyzej terytoria tworza odrebng cato$¢ geopolityczng, posiadajg ojczysta
tradycje, zatem maja prawo do samostanowienia i samorzadu.
4. Obecnie nie majg one prawa do takich swobod, nawet tych, ktore byly gwarantowane
na mocy traktatéw miedzynarodowych.
5. Wobec powyzszego UNO deklaruje lojalnos¢ wobec Polski i pragnie na drodze
legalnej doprowadzi¢ do odrgbnosci terytorialnej wyzej wymienionych obszardéw.
6. UNO wysuwa nastepujace postulaty:
e Rewizja podzialu administracyjnego II Rzeczypospolitej, utworzenie z ziem
ukrainskich odrgbnego terytorium;

e Powotanie odrgbnego Sejmu we Lwowie;

8 [IIIAJL @.359. om. 1. crip. 380. apk. 100.

8 [IIAJL @.359. om. 1. crip. 380. apk. 87.

ITAIDO. @.69. on. 1. cip. 234. apk. 441.

I Mniejszosci narodowe w Polsce, ,,Sprawy Narodowosciowe” 9 (1935), nr 5, s. 449-452,
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¢ Administracja spraw krajowych w gestii odrebnego rzadu krajowego;

7. W polityce ekonomicznej UNO opowiada si¢ za utrzymaniem rdéwnowagi
gospodarczej i spolecznej; natomiast zwalcza ide¢ walki klasowej, z uwagi na fakt, ze
,rolnictwo to podstawa bogactwa naszej ziemi.”

Kilka dni p6zniej UNO ogtosito ,,Odezwe¢ wyborcza”, ktorg podpisali dr 1.Wolianski,
O.Baranowski, S.Snihurowycz, ks R.Lobodycz i R.Hajduk. W swojej ,,Odezwie” UNO jako
organizacja polityczna w Panstwie Polskim respektujaca zasady katolicyzmu, po rozpatrzeniu
argumentoéw za i przeciw, zadeklaruje udziat w wyborach. ,,Po raz pierwszy nasza organizacja
zaistnieje na arenie politycznej. Nie chodzi nam o ilos¢ mandatéw dla ludzi naszego obozu,
nie chcemy rozbijania blokéw politycznych, startujemy w wyborach z powodow taktycznych
w porozumieniu z kierownictwem UNDO”.”> W , Odezwie” UNO potepita bojkot wyborow,
do ktorego nawotywal ruch nacjonalistyczny. Przedstawiciele UNDO i UNO planowali
utworzenie wspolnego klubu reprezentacyjnego w parlamencie.”

W wyborach ogotem wzigto udziat 48 % spoteczefnstwa ukrainskiego Galicji
Wschodniej, co $wiadczyto o niewielkim wptywie polityki UNDO i UNO na 6wczesng mysl
spoteczng. UNDO zdobylo trzynascie miejsc w parlamencie i cztery mandaty senatorow,
UNO uzyskato jeden mandat senatorski i1 jeden mandat poselski. [.Wolianski -
Przewodniczacy UNO zostat postem ze Stanistawowskiego okrggu wyborczego nr 66, ksiadz
R.Lobodycz otrzymal mandat senatora. Postowie 1 senatorowie utworzyli w Sejmie wspdlna
Ukrainska Reprezentacj¢ Parlamentarng (URP), ktérej przewodniczyt poset UNDO
W.Mudry."

Reprezentacja, mimo usilnych staran, nie byta w stanie wplynaé na polityke wiadz.
Poset UNDO dr D.Lewycki 6 lutego 1935 roku podczas sejmowej dyskusji nad budzetem
wygtosit przeméwienie, w ktérym stwierdzil, iz nardd ukrainski nie jest zadowolony z
pozycji, jaka zajmuje w II Rzeczypospolitej. Lewycki oznajmil, ze Ukraincy chca by¢
podmiotem swych praw i obowigzkow. To oznaczato, ze do potowy lat trzydziestych
ukrainskim partiom nie udato si¢ odegra¢ znaczacej roli w polityce polskiej, a takze zmieni¢
wyobrazenia Polakéw o Ukraincach.”” Przedstawiciele partii ukrainskich nie zdotali
przekona¢ polskich kolegow, ze moga by¢ sojusznikami w sprawach politycznych. Dlatego

parlamentarzysci ukrainscy wybrali droge opozycji.

2 Mniejszosci narodowe w Polsce, , Sprawy Narodowosciowe” 9 (1935), nr 5, s. 449-452.
8 Tamze.

"4 Mniejszosci narodowe w Polsce, ,,Sprawy Narodowoséciowe” 9 (1935), nr 2-3, s. 276-278.
S Mniejszosci narodowe w Polsce, ,,Sprawy Narodowosciowe” 9 (1935), nr 1-2, s. 53-62.
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Z czasem stato si¢ oczywiste, ze sity ukrainskie w parlamencie sg zbyt mate, by mogly
by¢ skuteczne, a wickszo$¢ polskich kot nie zamierza iS¢ na ustepstwa w kwestii ukrainskie;.
Z tej przyczyny sam proces normalizacji przyniost gorzkie rozczarowanie nie tylko URP, ale
catemu ukrainskiemu spoleczenstwu, co w rezultacie nasilito nastroje nacjonalistyczne.
Polska nie tylko prowadzita czasami polityke antyukrainskg, ale ignorowata takze wcze$niej
dokonane ustalenia.

W samej Reprezentacji Parlamentarnej pojawily si¢ konflikty pomigdzy dziataczami
UNDO i1 UNO. Nieporozumienia dotyczyty dziatalnosci URP oraz glosowania nad budzetem,
ktorego podzial byl koscia niezgody pomigdzy dwoma organizacjami.”® UNO odwotato
swoich przedstawicieli z Sejmu i Senatu. W 1936 roku konflikt do tego stopnia zaostrzyt si¢
na tamach periodykow, ze biskup Chomyszyn byl zmuszony do zajecia stanowiska.
Oswiadczyt on, Ze ani jemu, ani UNO nie zalezy na ilo$ci mandatow oraz na ich utrzymaniu,
a jedynie na sile moralnej i sprawiedliwosci politycznej.”” Chomyszyn wyrazit zgode na
powro6t przedstawicieli jego partii do URP jedynie pod warunkiem produktywnej wspolpracy
z UNDO. W zaistniatej sytuacji UNO wydalo odezwe, w ktérej oznajmito, ze ,,Glowny
Zarzad UNO wychodzi z zalozenia, iz konieczny jest wspdlny front narodowy Ukrainskiej
Reprezentacji Parlamentarnej w Sejmie 1 Senacie oraz, Ze upowaznia swych reprezentantow
do przystapienia do URP.”"®

W 1937 roku Chomyszyn opublikowal na tamach pisma , Nowa Zorja” obszerny
artykul pt. ,M06j poglad na UNO”, w ktérym poddat ocenie sytuacj¢ polityczna, jaka
wytworzyla si¢ w II Rzeczpospolitej. Przedstawil takze swoje refleksje dotyczace dziatalnosci
UNO. Analizujac stosunki UNO 1 UNDO, podkreslat, ze UNO nie jest nadbudowg do UNDO,
a zatem nie musi popiera¢ ideologii i programu politycznego tej organizacji.” W artykule
wykazano, iz wszelkie proby zatagodzenia konfliktu migdzy dwoma partiami nie powiodty
si¢, nieporozumienia narastaly, co powodowato polaryzacj¢ w stosunkach miedzy obu
ugrupowaniami.

W samym UNO pojawity si¢ wewnetrzne sprzecznosci. Niektorzy czionkowie
organizacji zaczgli wystgpowac przeciwko biskupowi Chomyszynowi, ktéry w konsekwencji
wykluczyl ich z partii. Od roku 1936 na czele ugrupowania stat znany ukrainski publicysta

katolicki i1 krytyk (redaktor pisma ,, Nowa Zorja”) dr Nazaruk. W pehieniu kierowniczej

8 Mniejszosci narodowe w Polsce, ,,Sprawy Narodowoséciowe” 11 (1937), nr 1-2, s. 92-93.

" 3asea Ipeocesweniuiozo I'puzopis Xomuwuna €nuckona Cmanicnascvrozo, ,,Hosa 3opa” XI (1936), Y. 20,
C. 1.

8 Ukraincy, ,,Sprawy Narodowosciowe” 10 (1936), nr 1-2, s. 60-65.

" Miii noenso na YHO, ,,Hosa 3ops” XII (1937), 4. 25, C. 1-2.
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funkcji wspierat go Snihurowycz. Obaj politycy sformowali nowy zarzad 1 nowg polityke,
ktéra zmierzala do rozerwania wigzi z UNDO 1 przygotowania strategii pozwalajacej na
samodzielng dziatalno$¢ polityczna. W 1938 roku ukrainskie sity polityczne podjety jeszcze
jedng probe porozumienia. W tym celu utworzono tak zwany Komitet Kontaktowy, w sktad
ktorego weszly nastgpujace ugrupowania UNDO, Ukrainska Socjalistyczna Partia
Demokratyczna (USPD), UNO, Front Narodowego Pojednania (FNR), Zwiagzek Ukrainek i
inne. Wszystkie te partie zawarty akt porozumienia.®® Dzialalno$¢ Komitetu w szybkim czasie
zakonczyta si¢ porazkg. UNO bylo zmuszone do speklnienia zgdania Chomyszyna, ktore
sprowadzato sie do opuszczenia Komitetu przez te partig.®!

Nalezy przyznaé, ze do roku 1939 dzigki Nazarukowi UNO pozostato silg
konstruktywng, ktéra opowiadata si¢ za ideg narodowo-terytorilnej autonomii oraz byta
rzecznikiem polsko-ukrainskiego porozumienia. Nawet podczas drugiej wojny $wiatowe;j
Nazaruk nie odszedt od idei ugody z Polakami i popieral utworzenie autonomii ukrainskiej w
obrebie Panstwa Polskiego.®?

Interesujacy jest fakt zorganizowania w Stanistawowie Akcji Katolickiej. Jej
inicjatorem byl biskup Hryhorij Chomyszyn. Biskup, uwazajac si¢ za kontynuatora idei Piusa
X1, z entuzjazmem odnosit si¢ do rozpowszechnienia Akcji Katolickiej wsrod spoteczenstwa
galicyjskiego. W paradoksalny sposob Akcja Katolicka w diecezji Stanistawowskiej przybrata
inng formg, anizeli w archidiecezji Lwowskiej. Nalezy wspomnie¢ o rywalizacji pomigdzy
Chomyszynem i reprezentantem Generalnego Instytutu Akcji Katolickiej we Lwowie —
Dzerowyczem.®

W 1933 roku biskup Chomyszyn zwrocit si¢ do wiernych z listem pasterskim w
sprawie Akcji Katolickiej. W przestaniu tym uzasadnial konieczno$¢ utworzenia tego typu
organizacji na rzecz spoleczenstwa ukrainskiego, podkreslat brak zaangazowania mlodziezy,
mowit o odpowiedzialno$ci wierzacych wobec Kosciota.?*

W odezwie pt. ,,Organizacyjne podstawy katolicyzmu” (,,OpranizaiiifHi OCHOBH
karonukiB”), opublikowanej 21 listopada 1934 roku biskup informowal, w jaki sposob
organizowa¢ miejscowe oddzialy Akcji Katolickiej. Nalezy zaznaczy¢, zZe arcybiskup
podkreslat apolitycznos¢ Akcji Katolickiej, jej udzial w pracy nad uzdrowieniem

spoteczenstwa, a tym samym pozytywny wplyw na wydarzenia polityczne. Zgodnie ze

8O TIIAJL @. 359 on. 1. cmip. 209. apk. 121.

81 TAI®O. @.69. on. 1. crip. 859. apk. 4.

82 Nazaruk O., Ucieczka ze Lwowa do Warszawy: wspomnienia ukrainskiego konserwatysty z pierwszej potowy
pazdziernika 1939, Przemysl 1999, s. 120.

8 10. Penbko, Hawe suopa cbo200mi i 3asmpa, ,,Karomaupka Akuis” 11 (1935), 4. 2 (3), C. 14-18.

8 I1. Menbumuyx, Braduxa I puzopiii Xomuwun, JIssis 1997, C. 256.
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stanowiskiem metropolity Szeptyckiego Chomyszyn zakladal, iz czlonkowie Akcji
Katolickiej majg prawo przynaleznosci do partii politycznych, jednocze$nie sugerowat, ze
najlepiej widziane jest zaangazowanie w dzialalnos¢ UNO. Arcybiskup podkreslat, ze to
wiasnie program UNO jest oparty na katolickich, a zatem akceptowanych podstawach i z tego
powodu, zdaniem biskupa, wstapienie do tej partii nie budzi zastrzezen.® Dostrzegajac
rozdarcie pomigdzy apolitycznoscia AK a polityczng dziatalnoscia UNO Chomyszyn
podkreslat, iz nie nalezy taczy¢ dziatalnosci Akcji z polityka. Oprocz odezwy biskup oglosit
powolanie nowego towarzystwa o nazwie ,,Skafa”, ktore miato na celu ulatwienie
dziatalnosci Akcji Katolickiej na terenie diecezji Stanistawowskiej. Odezwa oraz list
dotyczacy utworzenia nowej instytucji zostaly rozestane do parafii w catej diecezji. Poza tym
Towarzystwo ,,Skata” otrzymato swoj statut, ktory takze zostat przekazany do wiadomosci
wszystkich proboszczy. W przekazanych plebanom listach zalecano zmiane oficjalnych nazw

czytelni z ,,Czytelnia Parafialna”®

na ,,Parafialna czytelnia ,,Skata”, co oznaczato przejscie
wszystkich czytelni pod egide Wydzialu Gléwnego nowego Towarzystwa ,,Skata” w
Stanistawowie. Jednak, jak zaznaczat sam biskup, ani Towarzystwo ,, Skafa ”, ani czytelnie nie
byly czgécig Akcji Katolickiej a jedynie posrednimi inicjatywami majgcymi na celu jej
powotanie.®’

Statut Towarzystwa ,,Skata” w paragrafie 3 mowit, ze ma ono na celu poglebianie i
upowszechnienie wyksztalcenia i kultury narodu ukrainskiego oraz wywieranie wptywu na
popraw¢ zycia duchowego spoleczefistwa. Poza tym w paragrafie 3 zawarto nastgpujace
postanowienia dotyczace celow statutowych:”88

1) wydawnictwo 1 kolportaz ksigzek 1 czasopism;

2) organizacja wyktadow, rekolekcji, kursow;

3) utworzenie czytelni we wszystkich parafiach;

4) zatozenie biblioteki i archiwum.

8 Bioosea Ilpeoceswennozo I'puzopia Xomuwuna. Ilpo opzanizayiiini ocnoeéu xamonuxis, ,,Hosa 3ops”. IX
(1934), 4. 80, C. 1-3.

8 Pierwsze ukrainskie czytelnie w Galicji Wschodniej powstaty w 1900 roku. Istnialy dwa rodzaje tych
instytucji: czytelnie Towarzystwa ,, Proswita” (0 charakterze narodowym) i czytelnie Towarzystwa im.
Kloczowskiego (zorientowane promoskiewsko). Cztonkowie tych towarzystw aktywnie angazowali si¢ nie tylko
w sprawy spoleczne, ale i polityczne. Biskup Chomyszyn uwazat, ze towarzystwa te w pewnym momencie
dziataty sprzecznie z nauka Kosciota. Dlatego w diecezji Stanistawowskiej powotat czytelnie o charakterze
religijnym. W 1907 r. biskup opublikowat pierwszy statut czytelni parafialnej i zobowigzat duchownych do
zatozenia czytelni w parafiach. W 1914 roku biskup wydat jeszcze jeden statut dla parafialnej czytelni. W 1928
roku Chomyszyn uaktualnit statut czytelni parafialnej, o czym informuje ,, Wisnyk Stanislawskoji Eparchii” ze
stycznia-lutego tegoz roku, numer Y. 7223/4.

87 Bioosea Ipeoceawennoz o Ipucopia Xomuwuna. Ipo opeanizayiiini ocnosu xamonuxie, ,;Hosa 3opa”, IX
(1934), 4. 80, C. 1-3.

8 3a poseumox ,, Ckamu”’, ,,Hosa 3opa” XI (1936), 4. 79, C. 6-7.
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Mimo, ze Towarzystwo nie podporzadkowato si¢ Generalnemu Instytutowi Akcji
Katolickiej we Lwowie, za posrednictwem Towarzystwa biskup mial zamiar
rozpowszechnia¢ ide¢ nowego ruchu. Dokladnie rzecz biorac wtasnie Towarzystwo ,, Skata”
miato by¢ przejawem dzialalnosci Akcji Katolickiej w diecezji Stanistawowskiej. Podobnie
jak w innych podobnych organizacjach, wokot Towarzystwa ,,Skafa” mieli skupiaé si¢
wszyscy ludzie dobrej woli, ktérzy swa postawa propagowaliby $wiatopoglad katolicki.

Biskup polecit utworzenie w kazdej parafii czytelni, ktore miaty sta¢ si¢ osrodkami
zycia intelektualnego wiernych. Przeciwko takiemu nowatorstwu w diecezji Stanistawowskiej
wystapily ,, Proswita” i ,,Rewizyjnyj Sojuz Kooperatywiw . Przedstawiciele tych organizacji
twierdzili, ze Chomyszyn wprowadzajac w Galicji nowe organizacje zmierza do likwidacji
dotychczasowych. Obawy te wynikaty z faktu, iz cztonkowie ,,Skaly” tworzyli konkurencje
zwolennikom ,, Proswity”, co byto postrzegane jako zamach na monopol. Poza tym biskup
uwazat, ze konkurencja jest najlepszym czynnikiem stymulujgcym rozwdj, a funkcje i zadania
tych organizacji byly rozne, co pozwalalo na rozwdj wszystkich, tym bardziej, ze to
towarzystwa katolickie miaty na celu szerzenie wiary i moralnosci. Jednak do konca istnienia
Towarzystwa ,,Skata” biskup musiat odpiera¢ zarzuty z wielu stron. Przeciwko jego wizji
wystepowali: oboz nacjonalistyczny, wewnatrz - koscielna opozycja oraz instytucje
o$wiatowe skupione wokot towarzystwa ,, Proswita”.%°

Pierwsze walne zebranie Towarzystwa ,, Skafa” odbyto si¢ 25 listopada 1934 roku w
Stanistawowie.?! Organem prowadzacym zostat Wydziat Glowny Towarzystwa, do ktérego
weszli: dr Iwan Wolianski (Przewodniczacy Wydziatu), dr Lew Holinasty (sekretarz), Jewhen
Baranowski (zastepca Przewodniczacego Wydzialu) oraz Teodor Martynec (skarbnik).
Cztonkami Wydzialu Gtownego zostali: o. dr Wasal Wasylyk, Fedir Welyczko, o. Roman
Lobodycz, o prof. Luka Mykotjuk, dr Bohdan Nesilski, dr Antin Perehinec, Stepan
Sljusarczuk, Seweryn Snihurowycz. Na wypadek nieobecnos$ci cztonkéw Wydziatu, wybrano
ich zastepcow, zostali nimi: Iwan Holowenko, Oteksandr Lapiczak, Osyp Markiw, Mychajto
Tychoniuk. W sktad komisji rewizyjnej Towarzystwa weszli: o. dr Awsentij Bojczuk, o.
Justyn Hirniak, Izydor Pisecki. Siedziba Towarzystwa ,, Skafa” miescita si¢ w Stanistawowie

przy ul. Pirackiego 21.%

8 Rewizyjny Zwigzek Spotdzielczy (Rewizyjnyj Sojuz Kooperatywiw) — urzad, ktéry kontrolowat ukrainski ruch
spotdzielczy w Galicji Wschodniej. Zwigzek powstal w 1903 roku i liczyt 3146 spotdzielnie. W skiad Zwigzku
wchodzity nastepujace centrale: Centrobank, Nacjonalna Torhiwlja, , Masto Sojuz. Organami prasowymi
Zwigzku byly czasopisma: ,, Hospodarskyj Kooperetywnyj Czasopys” i ,, Kooperatywna Respublika”.

%0 I1. Menbanuyxk, Braouxa Ipuzopiii Xomuwun, JIssis 1997, C. 257 — 258.

%1 3 kpaio, ,,Hosa 3opsa” X (1935), U. 9, C. 5.

92 Tamze.
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Powstanie ,,Skaly” wigzato si¢ z wzmozong pracg ksiezy w dziedzinie pracy u
podstaw, dziatania te byly przeprowadzane pod kierownictwem biskupa i mialy charakter
zinstytucjonalizowany. Wydziat Gléwny odpowiadal za szkolenie kadr. Bylo to szczegdlnie
odpowiedzialne zadanie, gdyz dzialalno$¢ tak rozbudowanego towarzystwa wymagata
wykwalifikowanych pracownikdéw, rosngce zapotrzebowanie na profesjonalne kadry
przerastalo mozliwosci Kos$ciota. Dlatego obok Wydzialu Gtéwnego utworzono jeszcze dwa
podwydziaty: organizacyjny i lustracyjny. Podwydzial organizacyjny przygotowywat
instrukcje dla oddziatow terenowych, wydawat okolniki z niezbednymi informacjami,
publikowat odezwy i apele. Podwydzial lustracyjny kontrolowat dziatalno$¢ oddziatow
terenowych Towarzystwa ,, Skafa”, nadzorowat realizacje zamierzonych zadan®. Biskup
Chomyszyn zabronit ksigzom jednoczesne sprawowanie funkcji kierowniczych w obu
instytucjach. Czesto zdarzalo si¢, ze w parafii funkcjonowaty dwa towarzystwa: Swieckie
., Proswita” 1 koScielne ,, Skata ”. Biskup wydajac swdj zakaz wychodzit z zalozenia, ze osoba
zajmujaca si¢ jednocze$nie dwoma istotnymi sprawami, zaniedba obie. Jednoczes$nie ksi¢za
mieli prawo przynaleze¢ do innych organizacji, pod warunkiem, ze ich dzialalno$¢ nie byta
sprzeczna z zasadami chrze$cijanskimi.®* Wydziat Gtéwny rozpoczat szeroko zakrojong akcje
majaca na celu profesjonalne przygotowanie kadr. Ogloszono, ze kazdy dekanat powinien
wysta¢ po czterech ksiezy, ktorzy w Wydziale Glownym zostang przeszkoleni jako
instruktorzy. Po ukonczeniu szkolenia ksi¢za ci mieli przeprowadzi¢ kursy instruktazowe w
dekanatach i parafiach.*®

W latach trzydziestych UNO i ,,Skata” sprowokowaly dziataczy pisma ,, Nowa Zorja”
do polemiki na temat obrzgdowej orientacji w Kosciele greckokatolickim. UNO i ,,Skafa”
podtrzymywato prokatolickie sympatie, a z krytyka odnosito si¢ do polityki ,,bizantynizmu”,
ktora popieral metropolita Andrzej. W roku 1932 biskup Hryhorij Chomyszyn wystapit
przeciwko wschodniej orientacji®® w Kosciele greckokatolickim, w tym celu wydat przestanie
pt. ,,O bizantynizmie” skierowane do kleru w diecezji Stanistawowskiej. W przestaniu tym
Chomyszyn zaznaczyt, ze istotnym problemem wspotczesnosci sg fatszywe doktryny 1 nowe
teorie religijne. Ostro potepit formy pokazowej obrzedowosci, ktorg okreslat mianem

faryzejstwa. Ostatnie zjawisko arcybiskup utozsamiat z ,,duchem nowego biazntynizmu” tak

% locsio oyxoeencmea, ,, Hosa 3opsa” XII (1937), 4. 11, C. 4.

% Tamze.

% Tamze.

% Anna Krochmal, Konflikt czy wspotpraca? Relacje miedzy duchowienstwem tacinskim i greckokatolickim w
diecezji przemyskiejw latach 1919-1939, Lublin 2001, s. 113.
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popularnego wowczas w Kosciele greckokatolickim.®” Sktonno$¢ do obrzadku w stylu
bizantyjskim wedlug biskupa doprowadzita do roztamu miedzy Wschodem i Zachodem,
poniewaz zaczeto przykladaé wicksza wage do obrzedowosci, a nie do wiary.%®
»Bizantynizm” — jak uwazal Chomyszyn — prowadzit do spustoszenia, kryzysu zycia
duchowego, a w konsekwencji $ciggato na wiernych kleske w postaci bolszewizmu. Wtasnie
w idei bolszewizmu biskup widzial apogeum rozwoju ,,bizantynizmu”. Chomyszyn zajat
takze jednoznaczne stanowisko wobec faktu wyznania wiary przez Sw. Andrzeja Apostota na
wzgorzach w Kijowie: ,,to jedynie legenda”, ktérg poczatkowo wykorzystywato Bizancjum
do walki z Rzymem, a pdzniej Moskwa w konflikcie z Konstantynopolem.®®. Chomyszyn
uwazat, ze Moskwa dotozyta wszelkich staran, aby ta legenda zakorzenita si¢ w §$wiadomosci
Ukraincow doprowadzita do legitymizacji wtadzy rosyjskiej na Ukrainie. Z drugiej strony-
arcybiskup zaznaczal, ze Rosja nie chce dopusci¢ do zakorzenienia si¢ wiary w obrzadku
katolickim na Ukrainie, poniewaz fakt ten przyczyni si¢ do utraty wptywow rosyjskich, ktore
z powodzeniem wykorzystywali nawet bolszewicy.!®® Walka z ,bizantynizmem” — wedhig
biskupa - byt to jeden z nadrzednych celow dziatalnosci UNO oraz innych organizacji
religijnych. ! Faktycznie byto to sprzeczne z kierunkiem polityki obranym przez metropolite
Szeptyckiego Kosciota greckokatolickiego, ktory nawolywat duchowienstwo do powrotu do
korzeni majacych swe zrodlo w tradycji bizantyjskie;j.

Wedlug Chomyszyna tradycje bizantyjskie na gruncie galicyjskim zaszczepila
katolicka gazeta , Nywa”. W latach 1925-1929 pismo to propagowato tzw. ,nowy
bizantynizm” w Kosciele greckokatolickim, co miato na celu, uwazat biskup, poderwanie
autorytetu duchowiefistwa oraz bylo zamachem na dyscypling w Kosciele.'®? Chomyszyn
zarzucal nawet gazecie przygotowywanie nowej schizmy. ,.Bunt” pisma , Nywa” — jak
okreslal zjawisko arcybiskup - znalazt poparcie w galicyjskiej prasie liberalnej, miat tez
swoich zwolennikow wérdd ,,niektorych Iwowskich ksiezy”.1%® Biskup zauwazat dobre
intencje, ktorych celem bylo nawrocenie Wschodu na wiarg katolicka, jednak nie uznawat
jako $rodka, ktory miat stuzy¢ — zblizenia obu obrzadkow. Obawiat si¢, ze bo takie praktyki

moga doprowadzi¢ do utarty wlasnej tozsamosci. Nawrdcenie Wschodu jest bardzo wazne —

% Hoeuii nacmupcexuii muem Excyenenyii Tpeoceswennozo Kup Ipueopin Xomuwuna, ,Meta” | (1931), Y. 7,
C.2-3.

%8 3as0annsa kamonuybkozo yaconucy, ,;Hosa 3ops™ X (1935), 4. 1, C. 3.

% Tamze.
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192 Hosuii nacmupcexuti tucm Excyunenyii Ipeoceéswennozo Kup Ipuzopis Xomuwuna, ,,Meta” | (1931), 4. 7,
C.2-3.

103 Tamze.
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pisal — jednak zachowanie wlasnego obrzadku, ktory prowadzi do zbawienia, jest
priorytetowym zadaniem kazdego katolika. Chomyszyn nie poprzestal na jednym liscie
pasterskim utrzymanym w antybizantyjskim tonie, a wydal, bez aprobaty swoich koscielnych
zwierzchnikow, broszure pt. ,,.Bizantynizm i walka z nim”. Publikacja ta wywotata ostrg
reakcje nie tylko ze strony osob duchownych, ale takze oburzenie w kotach $wieckiej
inteligenciji, ktora odniosta si¢ z dezaprobatg do takich dziatan biskupa.%* Dyskusja dotyczaca
powyzszej kwestii toczyta si¢ dlugo 1 nie przyniosta zadnych rozwigzan.

UNO i ,,Skafa” zwracaly uwage na niepokojacy wzrost aktywnosci sekt, ktore
zakladaty swoje siedziby w wielu miasteczkach i wioskach Galicji Wschodniej.'% Najwigksze
niezadowolenie w partii wywotywat fakt, ze wiele instytucji panstwowych wspoipracowato z
sektami. Szczegodlnie ostra krytyka spotkata towarzystwo ,, Proswita”, ktore uzyczato swoich
pomieszczen cztonkom sekt (przyktady wydarzen z miejscowosci Terebowla, Ternopol,
Jareczew koto Ztoczowa, Pidliski, Rawa Ruska ).1% Walka z sektami byta jednym z punktow
programowych Towarzystwa ,,Skafa”, dlatego tak ostrej krytyce liderzy ruchu katolickiego
poddawali wspolprace organizacji §wieckich z nowymi grupami wyznaniowymi. W reakcji na
problem sekt biskup Chomyszyn wydat list pasterski pt. ,,O zagrozeniach wojny duchowe;”,
w ktorym potepit poparcie dla dziatalnosci sekt. 197

Dziatacze UNO oraz Towarzystwa , Skala” analizujac sytuacje spoteczenstwa
galicyjskiego, zwrdcili uwage na wiodaca role duchowienstwa w wielu toczacych sie
sprawach. Nalezy przyznaé, ze nie zawsze aktywno$¢ duchownych przynosita pozytywne
rezultaty samemu Kos$ciotowi. W rzeczywisto$ci Kosciol okazywal swoje zaangazowanie
przy tworzeniu niektorych organizacji, ugrupowan, czy spotdzielni. Dziatacze UNO oceniajac
sytuacje organizacji spotecznych o charakterze komercyjnym zauwazyli, ze wigkszo$¢
organizacji spotdzielczych znalazla si¢ pod wpltywem réznych pod wzgledem ideologicznym 1
Swiatopogladowym partii. Niektore z tych spotdzielni powstaly z inicjatywy duchowienstwa
lub duchowni wiaczali si¢ w ich dziatalno$¢, jednak na poczatku lat trzydziestych organizacje
0 charakterze komercyjnym przynalezaty do roéznych frakcji ideologicznych. Organizacje
spotdzielcze takie jak: ,,Nasz Kraj”, , Czerwona Kalyna” znalazly si¢ pod kontrola
nacjonalistow, ,, Drukar” pozostat w strefie wptywow socjaldemokratow, ,, Knyzka” i ,, Nasza

Kultura” byly w rekach formacji o nazwie ,,Selrob” (,,Zwigzek Chlopsko-Robotniczy”).

194 Hosuii nacmupcoxuti rucm Excyunenyii Ipeoceéswennozo Kup Ipuzopis Xomuwuna, ,,Meta” | (1931), 4. 7,
C.2-3.

105 NAI®O. ®.2. om. 1. cip.878. apk. 7.

196 Xumxi i ne nesni dopozu, ,,Hosa 3ops” VI (1931), 4. 25, C. 3.
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Ukrainskie spotdzielnie katolickie w owym czasie w ogole nie istniaty. Sytuacja ta wywotata
zaniepokojenie wsrdd liderow ruchu katolickiego z jednej strony, z drugiej byta czynnikiem
motywujacym do lepszej organizacji pracy.'® Wowczas dziatalno$é UNO byla zorientowana
na utworzenie sieci katolickich instytucji komercyjnych. Powstat katolicki ruch spotdzielczy.

UNO na tamach gazety ,, Nowa Zorja” prowadzito walke z proradzieckimi nastrojami
w spoleczenstwie galicyjskim. Oczywiscie partia ta byla najbardziej zantagonizowana z
organizacjami socjalistycznymi oraz z Komunistyczng Partiag Zachodniej Ukrainy. Krytyce
poddawano takze nacjonalizm reprezentowany poczatkowo przez Ukrainska Organizacje
Wojskowa, a potem przez OUN. Dla cztonkéw ruchu katolickiego nieodzatowanym
pozostawal fakt, ze wielu mtodych ludzie znalazto si¢ pod wptywem nacjonalistow. Cho¢ z
jednej strony UNO i ,, Nowa Zorja” nawolywaly do zainteresowania polityka, jednak trudne
do zaakceptowania bylo zaangazowanie miodziezy w ideologi¢ nacjonalistyczng. To
polityczne ,,rozdwojenie” sprawito, ze w UNO zacz¢to podwaza¢ zasadnos$¢ uczestnictwa
mlodziezy w zyciu politycznym.®®

W 1935 roku UNO $wietowato dziesigciolecie pisma ,, Nowa Zorja”, Z tej okazji przez
caly rok do redakcji naptywaty gratulacje i zyczenia. W tym samym roku z inicjatywy UNO i
Towarzystwa ,,Skata” przygotowywano uroczysto$ci z okazji pigédziesigciolecia diecezji
Stanistawowskiej.}® W polowie lat trzydziestych diecezja Stanistawowska obejmowala
terytorium dwoch wojewddztw: Stanistawowskiego i czgsciowo Ternopolskiego, co stanowito
260 km. Diecezja liczyta ponad milion wiernych obrzadku greckokatolickiego.'** W sktad
diecezji wchodzito 20 dekanatow i1 419 parafii. Na terytorium diecezji znajdowato si¢ 812
kosciotow 1 72 kaplice, w ktorych odprawiato 292 proboszczy 1 71 ksigzy pomocniczych (tzw.
., sotrudnykow”). W grupie duchownych 254 byto Zonatych, 55 wdowcow i 190 zylo w
celibacie. W diecezji pracowato 29 katechetéw i kilkudziesigciu mnichow. W roku 1935 na
terenie diecezji Stanistawowskiej znajdowato si¢ 41 klasztoréw, w tym 6 meskich 1 35
zenskich. W samym Stanistawowie miescito si¢ Liceum Teologiczne oraz greckokatolickie
Seminarium Duchowne, w ktérym nauke pobieralo 92 seminarzystow. 2 W zarzadzaniu
diecezja od 1929 r. biskupowi Chomyszynowi pomagal biskup pomocniczy Iwan

Ljatyszewski, ktory w 1930 r. zostat Wikariuszem Generalnym w diecezji

18 ITpo kamonuywxy sudaenuuy koonepamusy. ,,Hosa 3ops” VI (1931), U. 35, C. 3.
199 Pons ,, Hoeoi 3opi.”, ,,Hosa 3ops” X (1931), U. 1, C. 6-7.

10 [Ogineii 50-rimmsa Cmanicnascoxoi €napxii, ,,Hosa 3ops” X (1935), U. 16, C. 3.
1Y Mlemartusmi 1935 poxy nogano 1 035 214 ipuux y Cranicnascbkiit €napxii.
Y2 Cmanicrascora Jieyesia ¢ 1935 poyi, ,Hosa 3ops” X (1935), U. 31, C. 11.
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Stanistawowskiej.!** W sktad kurii Stanistawowskiej wchodzity nastepujace osoby: biskupi
H.Chomyszyn, I.Ljatyszewski, ks. dr D.Medwecki, ks. dr A.Bojczuk, ks. P. Lobodyn, ks.
J.Hirniak, i ks. N. Salo. Z inicjatywy wiadz diecezji wydawano ,,Wiadomosci diecezji
Stanistawowskiej”. 11

22 lipca 1935 roku biskup Chomyszyn opublikowat list pasterski pod tytutem ,,Wiara
narodowa, czy objawiona - rozpad, czy droga twoérczosci”, w ktérym kolejny raz wystapit
przeciwko przedktadaniu warto$ci narodowych nad religijne. *° Skutkiem publikacji tego
listu byt konflikt pomiedzy biskupem Chomyszynem a przedstawicielami niektorych
organizacji $wieckich. Arcybiskup ostro skrytykowal s$rodowisko ,, Proswity” oraz
,, Ukrajinskyj Rewizyjnyj Sojuz Kooperatywiw” (Ukrainski Rewizyjny Zwigzek Spotdzielczy)
poniewaz cztonkowie tych ugrupowan wystepowali przeciwko dzialalno$ci Towarzystwa
,Skala” oraz stali na strazy wiasnych interesow. Biskup przypomnial, ze ,, Skafa” jest
kontynuatorem ,,Akcji Katolickiej”, ktora nie angazuje si¢ w $wieckie spory, jednoczes$nie nie
propaguje idei narodowosciowych, jest jedynie w pelni podporzadkowana KosSciotowi.
Chomyszyn obwiniat mieszkancow Galicji o to, ze wyzej cenig Ko$ciot narodowy anizeli
wiare Chrystusowa.!’® W rzeczywistosci w potowie lat trzydziestych w Galicji wytworzyta
si¢ sytuacja, w ktorej Kosciot byt pozbawiany glosu obywatelskiego w przypadkach, gdy jego
inicjatywy byly nie po mysli ukrainskich dziataczy politycznych. Kosciét byt postrzegany
jako instytucja, ktorej dziatalno$¢ powinna ogranicza¢ si¢ do spraw liturgii, a jednoczesnie
apel tej czy innej sity politycznej powinien spotka¢ si¢ z odzewem ze strony Kos$ciota. W
razie nieporozumien w kontaktach z wladzami polskimi, hierarchow koscielnych widziano w
charakterze mediatorow w rozmowach, a w chwili, gdy sytuacja si¢ unormuje, oczekiwano,
ze Kosciol ponownie powrdci do aktywnosci w sferze duchowej. Przeciwko takiemu
stanowisku wystgpowal Chomyszyn, ktdry nie godzil si¢ na ograniczong rol¢ Kosciota w
zyciu spolecznym. Podkreslal, ze Kosciot wie, jakie funkcje przystoi mu pehnié, a zatem nie
zawrze ugody z zadng frakcja polityczng. Tworzenie réznych organizacji lezy w gestii
Kosciota, a zatem hierarchowie nie bedg zasiggali rady u dziataczy politycznych, szczegdlnie
tych, ktorzy propaguja liberalizm, nihilizm i nacjonalizm - uwazal Chomyszyn.

Samowystarczalnej instytucji nie s3 potrzebne rady tych, ktérzy sami nie s3 w stanie

113 Tamze.

14 Cmanicnascoxa Jieyesia 6 1935 poyi, ,;Hosa 3ops” X (1935), U. 31, C. 11.
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zaprowadzi¢ porzadku we wlasnych organizacjach — pisat arcybiskup.!'’ Oczywiscie w
srodowisku ,, Prowsity” Towarzystwo ,,Skafa” uchodzilo za organizacje klerykalng, o
ugodowym nastawieniu wobec wiladz, a zatem nie majaca racji bytu. Dzialacze ,, Proswity”
byli na tyle przekonani o o$§wieceniowej misji swojej organizacji, ze nie mogli pogodzi¢ si¢ z
myslg o istnieniu innej instytucji petnigcej te same funkcje. Szczegolnie bolesnym faktem dla
., Proswity” byta utarta monopolu. Chociaz nie wszystko podlegato tak jednoznacznej ocenie.
Towarzystwo ,, Proswita” w swoich strukturach nie byto monolitem. Organizacja targata
wewnetrzna walka pomiedzy sympatykami réznych frakcji politycznych, przede wszystkim
chodzito o zwolennikow ideatow socjalistycznych 1 nacjonalistycznych. Polityczna orientacja
cztonkow ,, Proswity” wptywata na ich negatywny stosunek wobec dziatan Kosciota.

Biskup Chomyszyn w przestaniu ,,Wiara narodowa czy objawiona” krytykowal nie
tylko instytucje S$wieckie, ale takze kler, szczegélnie duchowienstwo w Archidiecezji
Lwowskiej, ktore wedlug biskupa podlegalo antykoscielnym wptywom. Chomyszyn miat
szczegllne zastrzezenia wobec redakcji pisma ,,Meta”. Jako organ UZK czasopismo
poruszato tematyke z zakresu zycia politycznego i religijnego, a komentarze nie zawsze

2

znajdowaty akceptacje biskupa Chomyszyna. Wedlug tego dostojnika ,, Meta” wystgpujac
przeciwko  dzialaniom diecezji  Stanistawowskiej upodobniala si¢ do innych
zantagonizowanych z Ko$ciotem czasopism Galicji Wschodniej. Arcybiskup twierdzil nawet,
ze ,,Meta” niczym nie rézni si¢ od gazety , Dilo”, ktéra wedlug Chomyszyna byla
przesigknigta na wskro§ liberalizmem i innymi zgubnymi teoriami.'’®* W 1936 r.
stanistawowskie pismo ,, Dobryj Pastyr” zamiescito informacje o serii artykutow
dyskredytujacych Towarzystwo ,,Skafa” opublikowanych w gazecie ,,Meta”. Z notatki tej
wynikalo, ze ,,Meta” nie tylko opowiadata si¢ przeciwko Towarzystwu ,, Skala”, ale
popierala tez organizacje ,, Proswita” i nawotywata Ukraificow do wstapienia w jej szeregi.''®
Krytyce zostala poddana nie tylko ,, Meta”, ale 1 UZK, wedlug przedstawicieli pisma ,, Dobryj
Pastyr” Zwigzek nie powinien dopusci¢ do druku tego rodzaju artykutow. Obodz
konserwatywny uznal, ze UZK walczy z religiinym $wiatopogladem 1 szuka ugody z
przedstawicielami réznych kot politycznych.’?® Poza tym UNO nie zaprzestawato krytyki

stanowiska gazety ,,Nywa”, a nawet z dezaprobata oceniato dzialalnos¢ Naukowego

17 Tamze.

18 rTacmupcoruii nucm Ipeocesweniuozo I'. Xomuwuna 0o oyxosencmsea Cmaniciagcokoi enapxii:
., Hayionanvna, uu 06 ’asnena sipa”, ,,JJoopuii [Tactup” V (1935), Y. 34, C. 273-274.
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Towarzystwa Teologicznego?!, ktore dalekie bylo od polityki. Towarzystwo prowadzito
wylacznie dziatalno$¢ naukowa. Oczywiscie, cztonkowie UZK, redakcji ,, Mety” 1 ,,Nywy”
tworzyli struktury Naukowego Towarzystwa Teologicznego, a fakt ten byt juz
wystarczajacym argumentem dla UNO, aby podwazy¢ zaufanie wobec NTT.'?? Ksieza w
diecezji Stanistawowskiej otrzymali zakaz lektury czasopisma ,, Nywa” ze wzgledu na jego
liberalng orientacje.’”® Zdawalo sie, ze nieporozumieniom nie bedzie konca, bo ani
konserwatysci, ani liberatowie nie usitowali zrozumie¢ strony przeCiwnej.

Pod koniec 1935 r. Wydziat Giéwny Towarzystwa ,, Skata” oficjalnie zwrocit si¢ do
Ministerstwa Skarbu w Warszawie w sprawie zwolnienia Towarzystwa ,, Skata ~ z wszelkich
oplat na rzecz panstwa.'?® Odpowiedz przyszta 9 grudnia 1935 roku, w liscie z Izby
Skarbowej miasta Stanistawowa UY.V.12./1/47/35 orzeczono, co nastepuje: ,,Towarzystwo
,,Skatla” z siedzibg przy ul. Pirackiego 21, (statut z dnia 5.02.1934 r. Y4.1061/O zaaprobowat
biskup greckokatolicki, 16 sierpnia 1934 r. zatwierdzit wojewoda Y.B.P.56/21/34) jest
organizacja prowadzaca wylacznie dziatalno$¢ religijno-o§wiatowa i zostaje zwolnione z
optat przewidzianych w artykutach: 16; 112 punkt 3; 120 punkt 1, 2; 137 punkt 8; 144 punkt
1; 160 punkt 3, ustawy z dnia 1 lipca 1926 roku.”'? Zatem Towarzystwo ,,Skafa” zostato
zwolnione z wszelkich optat pobieranych od organizacji spotecznych.

Zgodnie z paragrafem VI statutu Towarzystwa 23 kwietnia 1936 r. zwotano drugie
walne zebranie, mialo ono miejsce w Stanistawowie w budynku biskupim przy ul. Pirackiego
1.1%6 Zebranie otworzyl Przewodniczacy Towarzystwa ,,Skata” Iwan Wolianski. Obrady
rozpoczeto od odczytania protokotu z pierwszego zebrania (z 25 listopada 1934) 1%
Pracownicy Wydzialu Gtéwnego przedstawili sprawozdanie ze swojej dziatalnosci za ostatni

rok. 12 Wynikato z niego, ze Wydziat Gtéwny odbyt 16 posiedzen, na ktérych rozpatrzyt 495

121 TTN powstalo w 1923 r., zajmowalo si¢ badaniami w zakresie teologii. Skladalo sie z czterech sekcji
naukowych: biblijnej, filozoficzno - dogmatycznej, pastoralnej, historyczno — prawniczej. TTN wydawato
czasopismo ,,Bohoslovia” (1923-1939, 1942). Kwartalnik “Bohoslovia” wychodzit regularnie i byt jedynym
ukrainskim czasopismem teologicznym wydawanym bez przerwy przez szesna$cie lat. W latach 1923-1942 TTN
liczyto 236 cztonkéw wszystkich kategorii okreSlonych w statucie, w tym 17 osob $wieckich. Honorowym
cztonkiem TTN od 1926 roku byt metropolita Andrzej Szeptycki (29.07.1865-01.11.1944). W czasie okupacji
radzieckiej TTN zaprzestalo swojej dziatalnosci, i tylko dzigki staraniom Przewodniczacego Towarzystwa ks. dr
J. Slipego wznowito prace na jaki$ czas w latach 1941-1942. TTN zostalo zlikwidowane przez wladze radzieckie
w 1944 .

122 Posnopsdacenns I Xomuwuna npo OiSnbHicme CEAWEHHOCTYACUMENIE Yy CEIMCbKUX MOBAPUCIEAX i
yemanosax, ,,JJoopuit [Tactup” VIII (1938), U. 1, C. 42-43.

123 Religia i polityka ksiezy greckokatolickich, ,,Przeglad Katolicki” 77 (1939), nr 3, s. 41.

124 3 Tosapucmsa ,, Crana”, ,,Hosa 3opsa” XI (1936), U. 29, C. 5.
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spraw, w tym 187 wnioskow o przyjecie nowego cztonka, 160 sprawozdan z przebiegu zebran
w sekcjach terenowych, wplynelo 11 listéw, kancelaria rozpatrzyla 120 spraw.!?®
Jednoczesnie w kancelarii  opracowano specjalng kartoteke wszystkich czlonkow
Towarzystwa, co mialo usprawni¢ prace wydzialu. *° Gltéwnym tematem ujetym w
sprawozdaniu byl prezny rozwoj Towarzystwa ,, Skata” w przeciggu ostatniego roku. Zgodnie
ze sprawozdaniem opracowanym przez Wydzial Gltéwny Centralny Osrodek Towarzystwa
liczyt 333 czlonkéw, pod egida organizacji znajdowato si¢ 187 czytelni, z ktorych korzystato
5500 cztonkow w catej diecezji.**! Po zdaniu relacji z calorocznej pracy wybrano delegacje,
jaka miata przedtozy¢ sprawozdanie z zebrania oraz poinformowaé¢ o podjetych decyzjach
biskupa Chomyszyna. Delegowang grupg stanowili: W. Mynowski, E. Baronowski,
Maruszak. W zebraniu wzigto udziat ponad 200 uczestnikow.*?

Zebranie, poza cz¢scig sprawozdawcza, miato na celu sformutowanie ideologicznych
zasad, na ktorych opieratoby si¢ Towarzystwo. Wielka wage przykladano do walki z
przeciwnikami ideowymi. Dr Nazaruk wyglosit referat na temat ,, Argumentacja ,, Skaty”, w
ktorym przedstawit konflikt pomiedzy organizacjami ,,Skala” i ,, Proswita”. Skrytykowat
bezprecedensowe wystapienia ,, Proswity” przeciwko ,,Skale”, podkreslat, ze ,, Proswita”
pozostaje pod wptywem roznych sit politycznych, ktére niekiedy wystepuja przeciwko
Kosciotowi. Nazaruk stwierdzal, ze ,, Proswita” od dawna nie cieszy si¢ autorytetem wsrod
spoteczenstwa galicyjskiego, a zatem nie moze uchodzi¢ za organizacj¢ ogdlnonarodowq.
Tym bardziej, ze ,,Skala” jest ideowym towarzystwem katolickim, a ,, Proswita” stoi na
$wiatopoglagdowym rozdrozu.1%

Wkrétce po zakonczeniu drugiego walnego zebrania Towarzystwa ,,Skafa” w prasie
pojawity si¢ komentarze. Gazeta ,, Ukrajinski Wisti” krytykowata niska frekwencje na
walnym zebraniu Towarzystwa. Z artykulu wynikato, ze wsrdd uczestnikow zebrania byto
wielu ksiezy 1 kilku chlopow, dla ktérych obrady nie byly zbyt interesujace. Reporter odnidst
wrazenie ogolnego zastoju w dziatalnosci Towarzystwa. Wyszto na jaw, ze Przewodniczacy
Towarzystwa byl zamieszany w konflikt z przedstawicielami Wydziatu Gtownego, fakt ten
wptywatl niekorzystnie na spoteczng ocen¢ dzialalnosci Towarzystwa. Poddano prasowej

krytyce organizacje¢, ktora propagowata wartosci chrzescijanskie, a sama nie byta w stanie

129 Fapnuii pozsumox ,, Cxkanu”. 3sim 3azanvnux 360pie 3 onsa 23 xeimus 1936 poky, ,;Hosa 3opa” XI (1936), U.
31, C. 4.

130 Tamze.

181 Fapnuii pozsumox ,, Cranu”. 36im 3azanvhux 360pie 3 ous 23 xeimusa 1936 poxy, ,;Hosa 3opa” XI (1936), U.
31, C. 4.

132 Tamze.

138 Vzacaonenns ,, Cranu”, ,Hosa 3ops” XI (1936), 4. 32, C. 3-5.
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wspolpracowa¢ z  innymi  towarzystwami  katolickimi w  obrgbie  Kosciota
Greckokatolickiego.®** Towarzystwo ,, Skafa” momentalnie reagowato na zarzuty, obwiniato
oponentéw o przeinaczanie faktow i ktamstwo. Bez wzgledu na relacje pomigdzy cztonkami
Towarzystwa, nie mozna nie zauwazy¢ preznego rozwoju organizacji.

W lipcu 1936 1. po egida ,, Skaly” znajdowalo si¢ 200 czytelni, a decyzja podj¢ta na
ostatnim zebraniu zobowigzywala organizacj¢ do otwarcia 300 czytelni do konca roku
kalendarzowego.'®® Z zamiarem zwiekszenia popularnosci organizacji opublikowano w
oddzielnej broszurze referat ,,Argumentacja ,,Skafy”, ktory zostat rozestany do wszystkich
czytelni na terenie diecezji Stanistawowskiej. Broszura ta odpowiadata na pytania: W jakim
celu zatozono Towarzystwo ,,Skata”’? Przed jakimi zadaniami stangto Towarzystwo ,, Skata”
i jego czytelnie? Kto jest przeciwnikiem Towarzystwa? Za kolportaz propagandowej broszury
odpowiadal a redakcja pisma ,, Nowa Zorja » 136

Rywalizacja pomig¢dzy organizacjami $wieckimi a Towarzystwem ,,Skala” nie
ustawata, co zmusito biskupa Chomyszyna do czestych publikacji w prasie. W 1937 r. biskup
probowal opisa¢ konflikt w piSmie , Nowa Zorja”. Warto zaznaczyé, ze do
wspotzawodnictwa z Towarzystwem ,, Skata” wciagnigto nie tylko OUN 1 takie organizacje
jak: ,,Selrob”, , Proswita”, ale takze Towarzystwo , Ridna Szkola » 37 Chomyszyn
przekonywal, Ze skoro tak wiele organizacji wdato si¢ w konflikt z towarzystwem religijnym,
wina nie lezy po stronie tego towarzystwa, a przeszkode stanowi dziatalno$¢ Kos$ciota, ktory
pragnie narzuci¢ spoteczenstwu wartosci chrzescijanskie. Biskup uwazat, iz wielu politykow 1
dzialaczy spotecznych niechetnie widzi Kosciot wsrod liderow postgpu. Najbardziej
niepokojacym wedtug dostojnika byt fakt, ze wielu duchownych popiera stanowisko
organizacji $wieckich, a nawet dziata w ich szeregach.'®

Latwo zrozumie¢ tez motywacje samej ,, Proswity”, ktora w utworzeniu szerokiej sieci
organizacji o$wiatowych widziala czynnik dezintegrujacy sity ukrainskie. Poza tym sam
biskup Chomyszyn cieszyt si¢ niklym uznaniem wsrod dziataczy Archidiecezji Lwowskiej,

ktorzy stanowili gldowny osrodek opozycyjny wobec dziatan Stanistawowa. Tym bardziej, ze

13 Fonocu npecu npo ,, Crany”, ,,Hosa 3ops” X1 (1936), U. 33, C. 5.

135 34 poseumox ,,Cxanu”. ,,Hosa 3ops” XI (1936), U. 79, C. 6-7.

136 Baoicne ons wumanens, ,Hosa 3ops” XI (1936), 4. 90, C. 4.

187 Czasopismo ,, Ukrajinskyj Beskyd” podaje, ze podczas walnego zebrania organizacji ,,Ridna Szkofa” w
Czortkowie (1937) M.Martjuka informowal obecnych o niebezpieczenstwie powigzanym ze wzrostem
popularnosci Akcji Katolickiej i Towarzystwa ,,Skata” w Galicji Wschodniej. Prelegent podkre$lat, ze
organizacje te jako glowny cel stawiaja sobie zniszczenie Towarzystwa ,, Proswita”, CO jest sprzeczne z
ideologia katolicka.(na podstawie artykutu: B Yopmriswuni céimac. ,,Yxpaincekuii beckun” (1937), 4. 210, C.
3).

138 Bopomwvba npomu ,, Cxanu”, ,,Hosa 3ops” XI1 (1936), U. 6, C. 5.
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ostre wypowiedzi samego biskupa nie zawsze byty odbierane pozytywnie, nawet jesli mozna
byto tego oczekiwaé z racjonalnego punktu widzenia. Uznanie choc¢by jednej z propozycji
biskupa Chomyszyna przez organizacje $wieckie byloby odebrane jako zgode na jego
polityke, ktora i tak uchodzita za ugodowa wobec panstwa polskiego. Czytajac przestania,
listy, artykutu Chomyszyna mozna doj$¢ do wniosku, ze, podobnie jak wiele innych 0sob z
przeciwnego obozu, byt patriota, niemniej mial inng wizje przysztosci i inaczej podchodzit do
wszelkich galicyjskich problemoéw. Jego utrzymane w ostrym tonie artykuly nie znajdywatly
poparcia wérod wigkszosci spoteczenstwa Galicji Wschodniej.

Zlozona sytuacja wytworzyla si¢ wokot Towarzystwa ,, Ridna Szkota”. Walka o
wpltywy w tej organizacji toczyla si¢ pomiedzy przedstawicielami roéznych frakcji
politycznych. Byty wsrod nich UNDO, OUN, KPZU oraz katolickie frakcje UNO i UZK.

Na terenie dzialalno$ci Towarzystwa zbiegly si¢ radykalne tendencje katolickie.
Jeszcze w roku 1930 episkopat Iwowski przeznaczyt na rozwoj Towarzystwa ,, Ridna Szkota”
40 tysiecy zlotych. Srodki te byly wydatkowane z zamiarem szerzenia edukacji
chrze$cijanskiej, w tym celu utworzono specjalng sie¢ oddziatéw Towarzystwa ,, Ridna
Szkota”. Zjawisko to oceniano bardzo pozytywnie, zwazywszy uwage na fakt, ze organizacje
o$wiatowe przezywaly ciagle trudnosci finansowe. !

Stosunki pomiedzy Zarzagdem Towarzystwa ,,Ridna Szkota” 1 episkopatem nie
ograniczaly si¢ jedynie do pomocy finansowej na rzecz instytucji o$wiatowej. Niektorzy
przedstawiciele duchowienstwa dazyli do reorganizacji Towarzystwa zgodnie z zasadami
katolickimi. Wsrdd nich byli cztonkowie UNO. Kierownictwo Ukrainskiej Socjalistycznej
Partii Radykalnej (USPR), wiedzac o probach ingerencji w sprawy §wieckiego Towarzystwa
ze strony dostojnikow koscielnych, wyrazito natychmiastowy sprzeciw. Polityke wywierania
naciskow na organizacje oswiatowa popart biskup Chomyszyn. Cztonkowie UNO liczyli, ze
zmiany w statucie umozliwig im prawo do wspotdecydowania 0 sprawach zwigzanych z
Towarzystwem. Aktywno$¢ biskupa stanistawowskiego oraz czionkow UNO zaowocowala
zwigkszeniem liczby ksigzy w szeregach Towarzystwa ,, Ridna Szkota”. W czerwcu 1933
roku na przewodniczacego organizacji wybrano kanonika kapituty Iwowskiej, o. Otlekse
Bazjuka.'®® Na skutek pewnych naciskow UNO zostato zmuszone do rezygnacji z
zaangazowania si¢ w sprawy dotyczace Towarzystwa ,,Ridna Szko/a”. Z chwila odejscia o.
Bazjuka ze stanowiska przewodniczacego organazji w 1934 roku UNO utracito wszelki
wplyw na dziatalnos$¢ Towarzystwa ,,Ridna Szkofa”. Gazeta ,, Meta” — organ UZK — opisujac

139 Binasuu I'. CaBuyk B., Togapucmeo ,, Piona Ilxona”, Iano-®pankiscek 1999, C. 164.

140 Tamze.
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sytuacje, ktora wytworzyta sie wokotr Towarzystwa ,, Ridna Szko/a ”, pisata o antykatolickiej
agitacji. Zjawisko to bylo skutkiem ingerencji Chomyszyna w wewnetrzne sprawy
Towarzystwa. W artykule wspomniano o przedstawicielach kot radykalnych, ktorzy zaczeli
ostro krytykowac polityk¢ Chomyszyna. Poczynania biskupa uznano za szkodliwe. Zarzucano
mu, ze pragnie zamieni¢ wszystkie Towarzystwa oswiatowe na ,Xkatolickie zaktady
wychowawcze” .24 Warto zaznaczy¢, ze takze UZK zajelo krytyczne stanowisko wobec
ingerencji UNO w dziatalno$¢ Towarzystwa ,,Ridna Szkola”. UZK popierato autonomi¢
organizacji o0 charakterze narodowo-oswiatowym. UNO wystepowato przeciwko
powolywaniu towarzystw o orientacji innej niz katolicka, szczegoélnie, ze mogly one
wywiera¢ istotny wpltyw na ludno$¢ ukrainskg w Galicji Wschodniej. To radykalne
stanowisko doprowadzito do narastania konfliktu pomigedzy UZK i UNO.

W 1935 roku w miasteczku Rogatyn z inicjatywy UZK i Towarzystwa ,,Ridna
Szkota” przeprowadzono ankiete, ktorej celem bylo poznanie opinii §rodowiska lokalnego
odnos$nie dziatalnosci instytucji o charakterze narodowo-o$wiatowym. W ankiecie wzigto
udzial ponad 2000 oséb. % Wiekszoé¢ ankietowanych opowiedziata sie za istnieniem
towarzystw narodowych oraz za rozbudowg ukrainskiego panstwowego systemu szkolnictwa
na wszystkich poziomach, zgodnie z zapotrzebowaniem ukraifiskiej ludnoéci.’*® UZK, ktére
zblizyto si¢ do kot powigzanych z towarzystwami o$wiatowo-narodowymi, odrzucito wizje
UNO, ktora wyraznie rozgraniczata towarzystwa ,,Swieckie” i ,katolickie”, jako wzajemnie
sie  wykluczajace.!** Konflikt nabierat mocy. Nalezy podkresli¢ istotng role, jaka
Towarzystwo ,, Ridna Szkola” odegrato dzigki swoim oddzialom rozsianym po catej Galicji
Wschodniej. Donioste znaczenie tej organizacji utrzymywato si¢ do konca lat trzydziestych
XX wieku.1#®

W 1937 r. miato miejsce posiedzenie Wydziatu Gtownego, w ktorym wziety udziat 23
osoby*®, Na 7.05.1937 uchwalono doroczny Zjazd Powszechny.'*” Zjazd Towarzystwa

,Skata” odbyl si¢ 7 maja, wzieto w nim udziat ponad 200 osob, 150 delegatow i1 wielu
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146 W posiedzeniu Wydziatu Gtéwnego udziat brali: dr Nedilski, Zamoroka, dr Holinskij, Martynec, Zubrycki,
ks. Lobodycz, Baranowski, ks. Mykytjuk, Hotowenko, dr Perehinec, Dudkewecz, Szywarok, Ranner,
Olysnytski, Korol, Grymkewycz, Sijatowski, Wetyczko, ks. Hirnyk, dr Hordynski, Sliusarczuk, dr Nazaruk,
Tyhoniuk.
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chtopow. 8 Jak zwykle odczytano sprawozdanie z dziatalnosci za ostatni rok, z ktorego
wynikato, ze Towarzystwo otrzymato statg dotacj¢, nowo pozyskane srodki przeznaczono na
nastepujace inicjatywy: 1. Prowadzenie Kancelarii; 2. Wydzial Organizacyjny; 3. Delegacje
dla cztonkéw Towarzystwa; 4. Druk okolnikéw; 5. Utrzymanie gmachu gtownego; 6.
Biblioteka; 7. Dziatalno$¢ wydawnicza.'*® W ciagu roku Towarzystwo wydato 4 ksiazki: 1.
,2Argumentacja ,,Skaty””, 2. .. Swiat spada w przepas¢”, 3. ,,,Skata” 1 ,,Proswita””, 4.
,Refleksje o unii”.*>°

Ze sprawozdania wynikato, ze ,,Skafa” miata pod swoja egida 289 czytelni,
Towarzystwo liczylo 14 280 cztonkéw. Przy 92 czytelniach znajdowaly sie¢ biblioteki,
ksiegozbiér liczyt 11 tysiecy woluminéw.® Najwicksze biblioteki znajdowaty sie w
nastepujacych miejscowosciach diecezji Stanistawowskiej: Deljatyn, Kamjanka, Kornycz,
Bitcza Zotota, Lysiwci, Dzurny, Zwenyhorod, Jezupil, Kotomyja, Koroliwna, Chotymyriw,
Nyzniw, Hryhoriw, Kosmacz, Uste Zelene, Stopczatiw, Pniw, Ozeryn.*®? Prelegenci zdawali
sprawozdanie z dziatalno$ci os$rodkow terenowych Towarzystwa ,,Skata”. W 1936 r.
utworzono 34 kotka teatralne, 12 choérow, 2 orkiestry dete i 1 orkiestre smyczkowa.
Organizacje terenowe przeprowadzity 120 imprez o charakterze o$wiatowym. Towarzystwo
,Skata” zakupilo do swoich czytelni prenumerate wielu czasopism, miedzy innymi:
., Prawda”, , Misjoner”, ,, Ukrajinskyj Beskyd”, , Chrystos Nasza Syla”, ,,Nowa Zorja”,
., Nasz Pryjatel”, , Lycarstwo Preswjatoji Bohorodyci”.®®®> W roku 1936 zatozono 102
czytelne, w szeregi organizacji wstapito 950 nowych cztonkow.'®* Na zjezdzie odbyly sie
wybory do Wydziatu Gtownego, wsrdd wybranych znalezli si¢: dr H. Zamorska, prof. M.
Mykotjuk, dr L.Holinaty, T.Martynec, B.Nesilski 1*°, wybrano takze trzech cztonkéw Komisji
Rewizyjnej.’®® Zgodnie z danymi zawartymi w sprawozdaniu w 1936 roku cztonkowie
Towarzystwa odbyli 561 wyjazdéw na terenie diecezji Stanistawowskiej, z czego 532 w celu
wygloszenia odczytow. Poza tym czlonkowie ,,Skafy” wzieli udziat w 11 konferencjach w

obrebie dekanatu.®’
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Na zjezdzie przedstawiono referaty w pieciu kategoriach. Spora cze$¢ wystgpien
poswigcona byla Towarzystwu ,,Skata”, wsrdd nich: ,,Skafa jako os$rodek wychowania
religijnego i1 patriotycznego”, ,,Czytelnie parafialne i Akcja Katolicka”, ,,Historia naszych
czytelni parafialnych”, ,,Préba tworzenia organizacji koscielnych”, ,,Jak powinna wyglada¢
praca w czytelniach?”, ,.Cele i zadania organizacji koscielnych”, ,,Stosunek ,, Skaty” wobec
innych ukrainskich towarzystw 1 instytucji”, ,,Bractwa cerkiewne”. Druga kategoria referatow
dotyczyta problematyki powiazanej z Akcja Katolickg. Poruszono nastgpujace tematy:
,»Jak Akcja Katolicka stuzy jednostce, rodzinie, spoleczenstwu i ludzkosci?, ,,Czego zada
Akcja Katolicka?”, ,,Jak wygladaloby zycie po zrealizowaniu planu Akcji Katolickiej?, ,,Kto
jest wrogiem Akcji Katolickiej”. Do trzeciej kategorii nalezaty referaty, w ktorych podjeto
kwesti¢ dziatalno$ci Kos$ciota: ,,Unia na naszych ziemiach”, ,,Znaczenie Unii dla nas”,
,»Rozpowszechnienie Unii na Ukrainie”, ,,Akcja Katolicka i1 kultura europejska”, ,,Kos$ciot
jako nauczyciel narodow”, ,,Panstwo, w ktorym Kosciot upadnie”, ,,Mozliwosci popularyzacji
Unii na Wschodzie”, ,,Co $wiat zawdziecza Kosciotowi katolickiemu?”, ,Kosciot i

2999

zjednoczenie narodowe™”, ,Ktorym narodom Kosciot dopomogt wywalczyé wlasne
panstwo?”. Inne kategorie referatow dotyczyly spraw etyki i wiary.1®

Wydziat Gtowny poinformowal, Zze ukonczono prace nad utworzeniem aparatu
kierowniczego Towarzystwa. W 1936 r. w celu organizacji pracy Wydziatu Gléwnego
przyjeto nowe osoby, byli wérdd nich: prof. Szkwarok, Olinowycz, Renner, Bodak. W
styczniu 1937 r. do tej grupy dotaczyli: Hrynewycz, Iwanyszyn, a w lutym tego samego roku:
Sijatowki, Korol, i Olesnycki.’>® W takim sktadzie wydziat byt gotowy do pracy.

Wobec przysztych potencjalnych  kierownikow mlodziezowych  oddziatow
Towarzystwa ,, Skata” Wydziat Gtowny okreslil nastepujace wymagania:

1. wiek ponizej 24 lat;

2. ukonczona szkota $rednia;

3. zyciorys bez zarzutu;

4. przedlozenie rekomendacji zaswiadczajacych lojalno$¢ wobec Akcji Katolickiej 1

Kosciola.

o

odbycie szesSciotygodniowej praktyki w Kancelarii Towarzystwa;

6. miesigczna praktyka w terenie.

198 3azanvnuii 3°i30 ,, Ckanu” 7.05.1937, ,,Hosa 3opa” XII (1937), U. 33, C. 2.
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Wczesnie] wspomniana gazeta ,, Ukrajinski Wisti” zamieScita ocen¢ pracy
uczestnikow zjazdu Towarzystwa ,, Skafa”. Stanowisko pisma wobec organizacji zmienito si¢
radykalnie, Towarzystwo uzyskato miano instytucji na wysokim poziomie. Wrazenie robit
fakt, ze organizacja istniejgca od kilku lat potrafita zjedna¢ sobie 15 tysigcy cztonkoéow —
uwazal autor artykutu. ,, Ukrajinski Wisti” skrytykowaly organizacje ,, Proswita” za brak
jasno okreslonego stanowiska wobec Towarzystwa ,,Skafa”, przedstawicielom ,, Proswity”
zarzucano antagonizowanie wilasnych oddzialéw terenowych z oddziatami ,,Skafy”. Po raz
pierwszy w calym okresie rywalizacji pomiedzy organizacjami $wieckimi i ko$cielnymi
$wieckie czasopismo pozytywnie ocenito polityke biskupa Chomyszyna wobec ,, Proswity”.
Podkreslano tez fakt, ze wiele oddziatow terenowych ,, Proswity” nie uznaje centralnego
kierownictwa. ¢!

W obecnosci biskupa Chomyszyna oraz biskupa pomocniczego Liatyszewskiego 22
listopada 1937 r. odbyto si¢ posiedzenie Wydziatu Glownego Towarzystwa ,, Skata ”, efektem
obrad bylo nakreslenie planu dzialalno$ci wydawniczej ,,Skaty” 1 UNO do konca lat
trzydziestych.’®2 W latach 1937-1939 Towarzystwo , Skafa” prowadzalo aktywna
dziatalno$¢ w kraju, $wiadcza o tym masowe apele komorek terenowych do starostwa
powiatowego w Stanistawowie. Lokalne osrodki ,, Skafy ” zwracaty si¢ z prosba o pozwolenia
na organizacje réznych akcji religijnych, wystaw, festynow, $wiat.63

W roku 1938 w prasie znowu rozgorzata dyskusja wokoét Towarzystwa ,,Skafa”.
Niektorzy dzialacze ko$cielni w diecezji Stanistawowskiej uwazali, ze w strukturach
Towarzystwa znalazto si¢ wiele 0sob §wieckich, ktore pragng realizowa¢ w organizacji swoje

’

prywatne cele. Wedtug tych komentatorow ,,Skafa” rozwijata si¢ w dwoch kierunkach.
Pierwszy wytyczony przez biskupa Chomyszyna miat na celu przyspieszenie rozwoju Akcji
Katolickiej na terenie diecezji Stanistawowskiej. Drugi - byl okreslany mianem narodowo —
laickiego, wyrazicielami tego pradu byli kuratorzy oddziatow terenowych. Dzialaczy tych
nazywano ludzmi dobrej woli, faktem byto, Zze cze¢sto nie mieli oni wyobrazenia o tym, czym
jest Akcja Katolicka. Przedstawiciele duchowienstwa uwazali, ze kuratorzy terenowi
wykorzystywali Towarzystwo ,, Skafa” w celu zwalczania radykalnych idei komunistycznych,

a nie trudnili si¢ apostolstwem na ziemiach ukrainskich, a wigc tym, do czego Towarzystwo

bylo powotane. W rezultacie mialo miejsce mimowolne wciagniecie Towarzystwa ,, Skata” w

161 Togapucmeo ,, Cxana”, ,,Hosa 3ops” X1l (1937), U. 38, C. 3

182 3acioannsa F'onosnozo Biooiny, ,;Hosa 3ops™ XII (1937), 4. 82, C. 1.

163 NAI®O. ®@. 6 om. 1. crp. 582. apk. 57,59, 111, 112, 182, 183, 261; JAIDO. ®@. 6 om. 1. cip. 583. apk. 132;
JAIDO. @. 6 om. 1. crip. 586. apk. 3, 5, 141; JAIDO. ®. 6 om. 1. ciip. 604. apk. 17; JAIDO. ®. 6 om. 1. crp.
607. apk. 34; JAIDO. ®. 6 omn. 1. crip. 608. apk. 44
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dziatalnoéé polityczna i narzucenie organizacji roli, ktora mialo spelia¢ UNO.®*
Sprawozdania z dziatalnosci Towarzystwa ,,Skafa” w rzeczywistosci potwierdzily
przeprowadzenie masowych akcji $wieckich'®, przy jednoczesnym zmniejszeniu iloéci akcji

h 166

koscielnyc W wielu sprawozdaniach niewiele miejsca zajmowaly inicjatywy

charytatywne, ktére mialy naleze¢ do gtownych przejawow aktywnosci Towarzystwa. 167
Skargi niektérych duchownych nie byly pozbawione podstaw, faktycznie nie realizowano
celow statutowych Towarzystwa. Takze wsrod ksigzy wielu nie znajdowato zrozumienia dla
zasadnoS$ci istnienia Akcji Katolickiej. Poza tym wiadomy jest fakt, ze wielu dziataczy
,Skaly” sympatyzowalo w wigkszej mierze z UNDO, a nie z UNO, co prowadzilo do
nieporozumien pomiedzy kierownictwem towarzystwa a liderami UNO.% W 1938 r. biskup
Ordynariusz ogtosit tzw. ,,Wskazoéwki” pokazujace gtoéwne cele Towarzystwa ,,Skata”. Do
priorytetowych zadan organizacji nalezalo: wyksztatcenie prawdziwych apostotow wiary i
odejscie od wszelkiej dzialalnosci politycznej. Po ogloszeniu ,,Wskazéwek” wielu $wieckich
dziataczy opuscilo szeregi Towarzystwa. 1% Faktycznie do kofica lat trzydziestych nie udato
si¢ unikng¢ podwojnego charakteru dziatalnosci Towarzystwa ,, Skata ™.

W 1938 r. w diecezji Stanistawowskiej celebrowano ogloszone przez Kosciol
Greckokatolicki $§wieto chrztu ,,Rusi-Ukrainy”.1’% Rok jubileuszowy miat trwaé od 14 sierpnia
1938 r. do 14 sierpnia 1939 r.'"* Przy udziale cztonkéw UNO i Towarzystwa ,, Skata”
zaplanowano obchody $wieta na caty rok. Do 1 lipca 1938 r. wszyscy proboszczowie diecezji

Stanistawowskiej utworzyli miejscowe Komitety’2

ds. organizacji $wigta ,,Chrzescijanskiej
Rusi-Ukrainy”. Towarzystwo ,,Skafa” rozestato do wszystkich parafii zalecenia dotyczace
przeprowadzenia obchodow. Uroczyste rozpoczecie Roku Jubileuszowego miato miejsce 14
sierpnia 1938 r., we wszystkich kosciotach odbyly si¢ odpowiednie uroczystosci. Po
uroczystej Mszy Swictej 27 wrzesnia 1938 r. w obecnosci wielu parafian i cztonkow roéznych

organizacji katolickich przed $wiatyniami poswiecono krzyze. Na przetomie lat 1938-1939 z

184 [Tpo 0sa nanpamu disnerocmi ,, Ckanu” i napoxianonux uwumanens, ,;Hosa 3ops” X1 (1938), U. 94, C. 2.
185 TAI®O. @. 6 om. 1. crip. 629. apk. 75. , cnp 614. apk. 112.

166 Bicuuk Cranicnascekoi Cnapxii”, 1937, kBiTens, Tpaens, yepsens, Y. IV-VI, C. 1.

7 [Tpo 0sa nanpamu disnvrocmi ,, Ckanu” i napoxianonux uumanens, ,;Hosa 3ops” X1 (1938), U. 94, C. 2.
168 NAIDO. ®@. 2 om. 3. crip. 320. apk. 44, 45.

189 ITpo 0sa nanpsmu dianerocmi ,, Ckanu” i napoxianvhux yumanens, ,,Hosa 3ops” XII (1938), U. 94, C. 2.
110 K oéciot greckokatolicki ogtosit rok 1938 rokiem jubileuszowym z okazji chrztu Rusi-Ukrainy przez
Witodzimierza Wielkiego w 988 r.

1 NAI®O. ®@. 6 om. 1. crp. 601. apk. 275.

172 Do Miejscowych Komitetéw organizacji $wieta ,,Chrzescijafiskiej Rusi-Ukrainy” wchodzito 5 0séb:
przewodniczacy komitetu (proboszcz), sekretarz, referent i ksiggowy.
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okazji Swieta w diecezji Stanistawowskiej zorganizowano wiele rekolekcji, akademii i
konferencji po$wieconych chrztowi Ukrainy. 1™

Z zamiarem podwyzszenia poziomu wyksztalcenia duchownych biskup Chomyszyn
przeprowadzit kurs Akcji Katolickiej w Stanistawowie. Warsztaty dla catego kleru odbyty sie
w dniach 19-22 lipca 1939 r.!"* Idea kursu zrodzila sie z koniecznosci u$wiadomienia
duchowienstwu celow i zadan Akcji Katolickiej, pod koniec lat trzydziestych wiedza ksiezy
na ten temat byla niewystarczajaca.

W latach trzydziestych mozna zaobserwowa¢ napigcia W Stosunkach pomiedzy
metropolitg Andrzejem Szeptyckim i biskupem Hryhorijem Chomyszynem. Nieporozumienia
zaostrzal temperament Chomyszyna, ktory o wszystkim decydowal wedtug wtasnego uznania.
Obaj hierarchowie koscielni prezentowali rozne poglady na oceng sytuacji spotecznej oraz
role ruchoéw katolickich. O ile metropolita nie udzielal ruchom katolickim petnomocnictw
partii politycznych, wszelkimi sposobami nie dopuszczat do przeksztatcenia UZK w formacje
partyjna, to biskup Chomyszyn nie kryt swojego politycznego zaangazowania. UKPN-UNO -
byto nie tylko ugrupowaniem politycznym, ale i klubem inteligencji katolickiej, organizacja ta
opowiadata si¢ za tacinskim porzadkiem, byla orgdownikiem porozumienia polsko-
ukrainskiego. Biskup Chomyszyn, w przeciwienstwie do metropolity Szeptyckiego,
sprzeciwial si¢ powszechnemu demonstrowaniu elementow narodowych w zyciu ko$cielnym.
Chomyszyn byl zwolennikiem zblizenia liturgii i prawa w obrzadku greckokatolickim do
obowigzujacych w Kosciele rzymskokatolickim; w tym samym czasie Andrzej Szeptycki
prowadzit polityke zachowania wschodniej specyfiki Kosciota.1™

Sprzeciw wobec dziatalnosci biskupa Chomyszyna mozna bylo zauwazy¢ 1 w obozie
nacjonalistycznym, 1 w samym Kosciele greckokatolickim — nalezy tu wymieni¢ UZK oraz
duchowienstwo popierajace stanowisko metropolity Szeptyckiego. Polska prasa z uznaniem
odniosta si¢ do dokonan Chomyszyna. Biskup wuchodzit za jedynego cztonka
greckokatolickiego Episkopatu, ktory uczciwe wypowiadat sie w kwestii ukraifiskiej.*’®

Bez wzgledu na rywalizacj¢, nie doszto do wyraznych antagonizmow w Kosciele
greckokatolickim. Byl to istotny czynnik $wiadczacy o prawidlowym rozwoju mysli
spoteczno-politycznej oraz polemiki samej w sobie. Rywalizujace obozy sprowokowaty

galicyjskie spoteczenstwo do dyskusji, ktorej uwaznie przystuchiwali si¢ przedstawiciele

13 [Ipozpama wsineo Xpewennsa Pycu — Ypainu, ,,JJoopuii Iactup” VII (1938), U. 3, C. 176-177.

14 Cnoso enuckona npo eiobymuii kypc Kamonuyvkoi Axyii' y Cmanicaasosi, ,,Hosa 3ops” Xl (1938), 4. 97, C.
4-5.

15 Andrzej Friszke, Koscioly Wschodnie w Drugiej Rzeczypospolitej, ,,Wiez” 31(1988), nr 7-8, s. 75-98.

176 K. Biskup Chomyszyn o Ukrairnicach, ,,Przeglad Katolicki” 77 (1939), nr 1, s. 9-10.

34



lewicy i1 prawicy. Zapoczatkowany przez biskupa ruch katolicki ograniczyt swoja dziatalnos¢
do jednej diecezji. Nalezy jednak przyznaé, ze do wybuchu II wojny $wiatowej UNO |
Towarzystwo ,,Skafa” popierane przez biskupa Chomyszyna byty jednymi z najbardziej

liczacych si¢ ugrupowan w diecezji Stanistawowskie;j.
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